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RESUMO

Este trabalho defende o método histérico-critico sob a perspectiva da hermenéutica
filosofica de E. D. Hirsch Jr., que defende a intencionalidade do autor como
determinante do significado de um texto, o que contraria a pos-modernidade, sendo
influenciada por diversos filésofos pos-modernos como Hans-Georg Gadamer, que
focou a atencdo das hermenéuticas juridicas, filologicas e teoldgicas na perspectiva
do leitor. A hermenéutica, baseada nos conceitos gadamerianos de tradicdo, quase-
repeticdo e fusdo de horizontes abriu margens para o relativismo, j4 que, segundo a
pos-modernidade hermenéutica, a intencionalidade do autor é impossivel de ser
buscada e, assim, o importante é a relacdo texto-leitor, ou seja, a autonomia
semantica dos textos e 0s pré-conceitos do intérprete. Hirsch discorda e questiona
0s pressupostos da filosofia hermenéutica de Gadamer, demonstrando, baseado na
fenomenologia de Husserl, que é possivel buscar a intencionalidade do autor por
meio da duplicacdo da consciéncia: a do proprio intérprete e a da reconstituicdo da
intencionalidade do autor. Assim, separando o0s proprios pré-conceitos da
reconstituicdo da intencdo do autor, é possivel buscar essa intencionalidade a partir
da descoberta do género literario, em que o intérprete recolhe informacdes
necessarias para a busca da intencionalidade autoral. Além disso, separa, ao
contrario de Gadamer, os conceitos de significado, intencionado pelo autor, da
significancia, a relevancia da compreenséo do significado do texto para o intérprete.
Por fim, a partir de argumentos probabilisticos, é possivel identificar a compreenséo
interpretativa que chega ou se aproxima da intencionalidade autoral expressa no
texto, ou seja, o significado verbal. Como Hirsch questiona a perspectiva
hermenéutica com foco no leitor, e ndo no autor, a teoria interpretativa de Hirsch é
usada para defender a analise diacrbnica, base do método histérico-critico em
detrimento das hermenéuticas biblicas pds-modernas, que privilegiam a analise
sincrbnica, com foco no texto em si mesmo e a sua interacdo com o leitor, e, até
mesmo, as hermenéuticas que ndo desprezam a analise diacrbnica, mas que ainda
sustentam a analise sincronica.

Palavras-chave: Método Historico-Critico. Hermenéutica. Pdés-Modernidade.
Intencionalidade do Autor. Relativismo Hermenéutico.






ABSTRACT

This paper defends the historical-critical method from the perspective of the
philosophical hermeneutics of E. D. Hirsch Jr., which defends the intentionality of the
author as being the determinant of the meaning of a text, which is contrary to post-
modernity, being influenced by various post-modern philosophers such as Hans-
Georg Gadamer, who focused attention on the legal, philological and theological
hermeneutics in the perspective of the reader. The hermeneutics based on the
Gadamer concepts of tradition, almost-repetition and fusion of horizons, opens
margins for relativism, since, according to the post-modernity hermeneutics, the
intentionality of the author is impossible to be found, and thus, the important thing is
the relation of text-reader, or in other words, the semantic autonomy of the texts and
the pre-conceptions of the interpreter. Hirsch disagrees and questions the
presuppositions of the hermeneutic philosophy of Gadamer, demonstrating, based on
the phenomenology of Husserl, that it is possible to seek the intentionality of the
author through the duplication of the conscience: that of the author him or her-self
and that of the reconstitution of the intentionality of the author. Thus, separating the
pre-conceptions themselves from the reconstitution of the intentionality of the author,
it is possible to seek this intentionality based on the uncovering of the literary genre,
in which the interpreter gathers the necessary information for seeking the author’s
intentionality. Besides this, he separates, contrary to Gadamer, the concepts of
meaning, meant by the author, from the significance, the relevance of the
comprehension of the meaning of the text for the interpreter. Finally, from
probabilistic arguments, it is possible to identify the interpretative comprehension
which comes from or is close to the author’s intentionality expressed in the text, that
is, the verbal meaning. Since Hirsch questions the hermeneutical perspective which
focuses on the reader and not on the author, the interpretative theory of Hirsch is
used to defend diachronic analysis, which is the base of the historical-critical method
in detriment of the post-modern biblical hermeneutics, which favor synchronic
analysis, focusing on the text itself and its interaction with the reader, as well of the
hermeneutics which do not disregard diachronic analysis but still sustain synchronic
analysis.

Keywords: Historical-Critical method. Hermeneutics. Post-Modernity. Intentionality of
the Author. Hermeneutic Relativism.






Portanto, a regra universal a ser
posta na interpretacdo da Escritura é a de
nao lhe atribuir outros ensinamentos além
daquela que a investigagao historica nos tera
muito claramente mostrado.

Baruch Spinoza
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INTRODUCAO

Neste trabalho, inserido na linha de pesquisa "Leitura e ensino da Biblia", é
defendido o método historico-critico como método hermenéutico biblico plausivel,
falseavel e valido diante das hermenéuticas biblicas pds-modernas ou que
apresentam como base epistemoldgica a analise sincronica, ou seja, a interpretacao
na perspectiva do leitor. Tais hermenéuticas, como a feminista, da libertacdo, a
negra, a queer etc. apresentam bases epistemoldgicas baseadas nas filosofias
hermenéuticas p6s-modernas, em especial a de Hans-Georg Gadamer, um dos mais
renomados fildsofos da hermenéutica do século XX, influenciou profundamente a
hermenéutica biblica. E ainda que tenha tentado fugir do relativismo comprometido
com o historicismo, ou seja, da historicidade da compreensdo, Gadamer, segundo E.
D. Hirsch Jr., ndo teria conseguido escapar dele. Entdo, a partir disso, o objetivo
deste trabalho é analisar a filosofia hermenéutica gadameriana e seus pressupostos
em Heidegger, bem como a critica a filosofia hermenéutica gadameriana pela teoria
da interpretacdo de Hirsch, baseada na fenomenologia de Husserl. Assim, também é
apresentada, além da critica a Gadamer, a teoria da interpretacéo de Hirsch.

Posteriormente, serd apresentada uma andlise da influéncia de Gadamer
nas hermenéuticas biblicas, como a feminista e a da libertacdo. Baseando-se nos
conceitos de tradicdo, quase-repeticdo e fusdo de horizontes, a perspectiva
hermenéutica biblica do século XX recai na perspectiva do leitor, ou seja, na andlise
sincrénica, rejeitando a andlise diacrdnica, base do método histérico-critico. Assim,
no século XX, com o advento da pos-modernidade na interpretacdo biblica, a
intencionalidade do autor é desprezada em detrimento da autonomia semantica dos
textos e dos pré-conceitos do leitor, conceito defendido por Gadamer. No entanto,
baseando-se na critica e nas refutacdes de Hirsch sobre a hermenéutica filosoéfica de
Gadamer, é possivel resgatar a plausibilidade, a falseabilidade e a validade do
método histérico-critico que se baseia na analise diacrbnica, no seu contexto e no
processo de formacgéao dos textos biblicos.

A teoria da interpretacao de Hirsch foi analisada a partir de sua obra Validity
in Interpretation, bem como as suas criticas a hermenéutica filosofica de Gadamer.
Ha uma traducdo, em lingua portuguesa, do capitulo 1 desta obra: Em defesa do

autor. Essa traducao foi usada na analise da teoria da interpretacdo de Hirsch. Dois
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dos principais comentadores em lingua portuguesa de Hirsch foram analisados na
pesquisa: Lawrence K. Schmidt, em Hermenéutica, e Kevin J. Vanhoozer, em Ha um
significado neste texto? J& a teoria filosofica hermenéutica de Gadamer foi analisada
a partir de sua obra Verdade e Método e seu principal comentador, Jean Grondin,
em Hermenéutica. Para analisar e explanar a relacdo da hermenéutica filoséfica de
Gadamer e Hirsch com as hermenéuticas biblicas pds-modernas e com o método
histérico-critico, foram utilizadas diversas obras escritas.!

Dividido em quatro capitulos, a analise do método histérico-critico sob a
perspectiva de Hirsch e a sua critica as hermenéuticas biblicas pés-modernas foram
organizadas da seguinte forma: 1) analise tedrica da hermenéutica de Hirsch; 2)
analise tedrica da hermenéutica de Gadamer e a critica de Hirsch; 3) a influéncia da
hermenéutica de Gadamer nas hermenéuticas biblicas pds-modernas; 4) a defesa
do método historico-critico a partir da perspectiva da teoria da interpretacdo de
Hirsch. Nesses passos, € desenvolvida a pesquisa que visa defender o método
histérico-critico, em sua analise diacrénica, por meio da teoria da interpretacdo de
Hirsch, que resgata a intencdo do autor como determinante do significado de um
texto.

A hipotese levantada é a de que é possivel resgatar o método histérico-
critico como método valido e cientifico, que pretende a objetividade na interpretacao
pelo método da andlise diacronica. Isso € possivel pela teoria da interpretacdo de
Hirsch que, criticando a hermenéutica de Gadamer, influenciadora do relativismo
hermenéutico biblico que foca a perspectiva do leitor (andlise sincrénica), resgata a
perspectiva do autor. Diante disso, € possivel retomar, hoje, 0 método historico-
critico como método vélido para a interpretacdo cientifica e académica dos textos

biblicos em detrimento de leituras e interpretagdes relativistas.

1 Arelacdo de obras e autores pode ser verificada nas referéncias bibliograficas.



1 A HERMENEUTICA FILOSOFICA DE E. D. HIRSCH JR.

1.1 Introducéo

Eric Donald Hirsch Jr., nascido em 22 de marco de 1928, ¢ um educador
americano e critico literario, professor emérito de Educacdo e Humanidades na
Universidade de Virginia e presidente fundador da Fundacdo Nucleo do
Conhecimento. Hirsch esta entre os pensadores da hermenéutica filoséfica que
representam a posicdo tradicional da interpretacdo literaria e filolégica junto a
Schleiermacher e Dilthey, afirmando que a intencéo do autor determina o significado
de um texto: “o sentido € aquilo que é representado pelo texto, € aquilo que o autor
quis dizer por meio do uso de uma sequéncia de signos particular; é aquilo que o
signo representa”.?

Um dos pensamentos mais importantes de Hirsch esta centrado nos
problemas de interpretacdo literaria e hermenéutica. Em sua obra Validity in
interpretation, Hirsch postula que o significado de um texto deve ser determinado
pela intencdo do autor do texto. Em suas pesquisas académicas no campo da
hermenéutica, Hirsch critica as teorias hermenéuticas de sua época que defendem
gue os textos devem ser observados como objetos autbnomos, sem a referéncia
intencional do autor desses textos.

Entre essas teorias hermenéuticas que Hirsch criticou, temos o pensamento
hermenéutico filoséfico de Hans-Georg Gadamer®, considerado um dos mais
influentes pensadores da hermenéutica filosofica. Hirsch defendeu as ideias de
Schleiermacher, Dilthey e Husserl. Divulgou a distingdo entre significado (intencéo
do autor do texto) e significancia (relevancia do significado do texto para o intérprete)
e defendeu a possibilidade do conhecimento objetivo nas ciéncias humanas e
sociais. Sua defesa da intengcéo autoral como determinante do significado do texto

encontra-se numa posicdo minoritaria dentro da academia. A sua obra Validity in

2 HIRSCH Jr., E. D. Em defesa do autor. In; Validade em interpretacéo. Traducdo de Samira Murad.
Revista Criagdo e Critica, Sao Paulo, n. 12, p. 201, 2014. Disponivel em:
<http://revistas.usp.br/criacaoecritica>. Acesso em: 7 set. 2015.

8 Hans-Georg Gadamer (1900-2002), lecionou em Leipzig, Frankfurt e Heidelberg. Professor
emérito desde 1968. Suas obras completas, que comecaram a ser publicadas a partir de 1986,
abrangem todo o ambito da hermenéutica, em um constante dialogo com Platdo, Aristételes,
Hegel, Heidegger e com outros pensadores contemporaneos.
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interpretation foi impressa por mais de 40 anos e traduzida para o alemao, italiano,

hdngaro e servo-croata.

1.2 As quatro teses centrais da hermenéutica filoséfica de E. D. Hirsch Jr.

E necessario analisar as quatro teses centrais de Hirsch para compreender o
seu pensamento sobre a teoria da interpretacdo. Segundo Lawrence K. Schmidt?,

em sua obra Hermenéutica, essas quatro teses centrais sao:

O principio individual universal € que a vontade do autor determina o
significado de uma elocugdo. O principio social universal é que o género
determina o tipo do significado completo de uma elocugéo. O significado
[meaning], aquilo que o autor intencionava, é distinto de significancia
[significance], qualquer outra relevancia que o significado possa ter para o
intérprete. A compreensdo do significado verbal expresso num texto pode
ser validada através de argumentos probabilisticos.®

Ha um outro autor, além de Schmidt, que identifica e examina as teses
centrais do pensamento de Hirsch: Kevin Vanhoozer.® Em sua obra H& um
significado neste texto? Interpretacdo biblica: os enfoques contemporaneos,
Vanhoozer analisa a teoria da interpretacdo de Hirsch contida na obra Validity in
interpretation. Segundo Vanhoozer, Hirsch € um critico literario de profissédo e é
“considerado por muitos exegetas biblicos como o defensor preeminente do autor e
da objetividade na interpretacdo”.” Além disso, segundo Vanhoozer, Hirsch é um
defensor do realismo hermenéutico no mundo contemporaneo, pois acredita ser
possivel alcancar uma interpretacdo valida. Para isso, segundo Vanhoozer, Hirsch
defende a seguinte tese: “o significado textual &€ constante e determinado e que as

interpretacdes podem ser validas e corretas”.®

4 Lawrence K. Schmidt é bacharel em Filosofia (Reed College), mestre em Filosofia (Universidade
de Novo México) e doutor em Filosofia (Universitat de Duisburg). Professor de Filosofia no Hendrix
College, Conway, Arkansas, UK. E autor das obras Compreender Hermenéutica, Linguagem e
linguistica na hermenéutica de Gadamer, o espectro do relativismo: verdade, dialogo e phronesis
em hermenéutica filoséfica e A epistemologia de Hans-Georg Gadamer: uma analise da
legitimacéo de Vorurteille.

5 SCHMIDT, Lawrence K. Hermenéutica. Traducao de Fabio Ribeiro. 2. ed. Petrépolis: Vozes, 2013,
p. 190.

6 Kevin Vanhoozer é professor de Teologia na Trinity Evangelical Divinity School. Foi professor
sénior de Teologia na Faculty of Divinity da University of Edinburgh. Conferencista na area de
Teologia e Estudos Religiosos na New College University of Edinburgh (Reino Unido). E autor das
obras O drama da doutrina, Encenando o drama da doutrina, O pastor como teélogo publico e A
Trindade, as Escrituras e a funcéo do tedlogo, publicados pela Editora Vida Nova. E autor também
da obra Teologia primeira, pela editora Shedd Publica¢fes.

7 VANHOOZER, Kevin J. Ha um significado neste texto? Interpretacdo biblica: os enfoques
contemporaneos. Traducdo de Avaro Hattnher. S&o Paulo: Vida, 2005, p. 91.

8 VANHOOZER, 2005, p. 91.
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Considera-se, com isso, baseado na informagéo de Vanhoozer, que Hirsch
acredita que a intengdo do autor € o que determina o significado do texto. Esse
significado é constante e, além disso, as interpretacbes podem ser validas e
corretas. Para isso, € necessario compreender mais a fundo, baseando-se em
Schmidt e Vanhoozer, as quatro teses centrais do pensamento hirschiniano sobre a

teoria da interpretagéo.

1.2.1 Tese 1 — O principio individual universal: a intencdo do autor determina o

significado de um texto

Conforme foi referido na introducdo, Hirsch esta entre os pensadores da
hermenéutica filoséfica que representam a posicdo tradicional da interpretacédo
literaria e filoldgica junto a Schleiermacher e Dilthey. Esses pensadores afirmam que

a intencdo do autor é que determina o significado de um texto.

E. D. Hirsch representa a posicdo tradicional da interpretacéo literaria e
filologica, que se desenvolveu a partir da hermenéutica de Scheleiermacher.
A posicao tradicional afirma que o significado de um texto é determinado
pela intencdo do autor.®

Hirsch, no inicio do capitulo Em defesa do autor, afirma que “é tarefa do
historiador da cultura explicar porque, nas ultimas quatro décadas, vem ocorrendo
um ataque pesado (e, em grande parte, vitorioso) contra a crenca sensata de que
um texto significa o que seu autor quis dizer’.’® Essa posicdo tradicional da
hermenéutica filosofica tem inicio em Schleiermacher e pode ser encontrada em
Hirsch. Schmidt confirma isso: “Hirsch [...] afirma [...] que o significado verbal de um
texto é determinado pela intengdo do autor”.!' Além de Schmidt, Jean Grondin??

afirma:

Até o dia de hoje, destacados pensadores como Emilio Betti e E. D. Hirsch
ainda veem na hermenéutica uma reflexdo metodologica sobre o estatuto

9 SCHMIDT, 2013, p. 189.

10 HIRSCH, 2014, p. 198.

11 SCHMIDT, 2013, p. 190.

12 Jean Grondin (1955-) é filosofo e professor canadense, especialista nos pensamentos de Kant,
Gadamer e Heidegger. Suas pesquisas concentram-se principalmente na hermenéutica, na
fenomenologia, na filosofia classica alema e na histéria da metafisica. Ele leciona na Universidade
de Montréal desde 1991 e doutorou-se com uma tese sobre o conceito de verdade em
hermenéutica na Universidade de Tibingen em 1982. Ele pode ser considerado o principal
sucessor da obra de Gadamer e de Ricoeur no campo da hermenéutica contemporanea. Entre
suas obras, ainda figuram Ldniversalité de I'herméneutique (PUF) e Le Tournant Herméneutique
de la phénoménologie (PUF).
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cientifico das ciéncias humanas. Para eles, uma hermenéutica que
renunciasse a essa tarefa perderia toda a razéo de ser.1?

Com isso, conclui-se que Schmidt e Grondin concordam que Hirsch esta
entre os pensadores da hermenéutica filoséfica que representam a posicao
tradicional da interpretacéo literaria e filolégica junto a Schleiermacher e Dilthey.
Schleiermacher e, especialmente, Dilthey encaram a hermenéutica como uma
reflexdo metodoldgica que sustenta o caréater cientifico das ciéncias humanas. Para
Schleiermacher, segundo Schmidt, a hermenéutica deve ser universal, ou seja,
“unificaria e apoiaria as disciplinas particulares da hermenéutica legal, biblica e
filologica”.4

Além disso, para Schleiermacher, segundo Schmidt, “a hermenéutica é a
arte da compreensdao, por isso o objetivo da pratica hermenéutica € compreender
corretamente aquilo que foi expressado por outra pessoa, especialmente na forma
escrita”.’® Para chegar até a intencdo do autor, Schleiermacher acredita que a
hermenéutica tem carater duplo: a gramatical, que interpretara o significado do texto
como derivacdo da linguagem; e a psicolégica, que interpretara o significado de um
texto como algo interno do pensador. Com isso, constatamos que Schleiermacher
acredita ser necessario chegar ao significado do texto por meio da intencdo do autor,
aproximando Hirsch de seu pensamento. J4 Dilthey acreditava que a hermenéutica

era um “conjunto de regras para interpretar obras escritas”.1®

Preservar a validade universal da interpretacdo histérica contra as incursdes
dos caprichos romanticos e da subjetividade cética, e dar uma justificativa
tedrica para tal validade, através da qual toda a certeza do conhecimento
histérico se fundamenta [...] [A hermenéutica se torna] um componente
essencial para a fundamentacao das ciéncias humanas.*’

Para interpretar as obras escritas, Dilthey afirma, segundo Grondin, que é
necessario “entender a individualidade a partir de seus sinais exteriores”.’® O
sentimento vivido pelo autor € manifestado por sinais exteriores e a partir deles é
possivel recriar o sentimento vivido pelo autor. Nisso consiste o entendimento, ou

seja, a interpretacdo das obras escritas. Ha uma triade: experiéncia, expressao e

13 GRONDIN, Jean. Hermenéutica. Traducdo de Marcos Marcionilo. Sdo Paulo: Parabola Editorial,
2012, p. 35.

4 SCHMIDT, 2013, p. 25.

15 SCHMIDT, 2013, p. 26.

16 SCHMIDT, 2013, p. 51.

17 DILTHEY, 1996 apud SCHMIDT, 2013, p. 51.

18 GRONDIN, 2012, p. 34.
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entendimento. Essa triade € a constituicdo da hermenéutica das ciéncias humanas.
Para Dilthey, s6 assim € possivel evitar a interpretacdo arbitraria e o subjetivismo
hermenéutico. Assim, percebemos que Dilthey defende a necessidade de
compreender o significado de um texto pela intencdo do autor. A perspectiva
hermenéutica de Dilthey esta centrada no autor, assim como a perspectiva
hermenéutica de Schleiermacher. Dessa maneira, pode-se afirmar que Hirsch
representa a posicdo tradicional da interpretacado literaria e filolégica junto a esses
dois pensadores: Schleiermacher e Dilthey: “Hirsch afirma que o significado do autor
€ 0 Uunico conceito normativo para uma interpretacdo que seja ‘convincente
universalmente e passivel de compartilhamento de modo geral’.1?

Hirsch, segundo Schmidt, para defender a sua primeira tese, ou seja, que 0
principio individual universal é a intencdo do autor, que determina o significado de
um texto, se vale da teoria do significado de Husserl. Hirsch afirma que é a
consciéncia que cria o significado de um texto. Husserl, segundo Schmidt, afirma

que:

a consciéncia sempre é consciéncia de alguma coisa. O alguma coisa da
consciéncia é o objeto intencional, e o ato da consciéncia é sua inteng&o.
Atos intencionais diferentes podem ter o mesmo objeto intencional.2°

Para Hirsch, segundo Schmidt, objeto intencional na area da linguagem é o
significado verbal: “na area da linguagem, o significado verbal € o objeto intencional

que o autor deseja”.?! Além disso, Hirsch afirma que:

o significado verbal é o que quer que alguém tenha desejado transmitir
através de uma sequéncia particular de sinais linguisticos e que possa ser
transmitido (compartilhado) através desses sinais linguisticos.??

O significado verbal pode ser reproduzido por sinais linguisticos: “o
significado verbal precisa ser reproduzivel, porque sendo eu ndo conseguiria me
lembrar, ou afirmar que queria dizer a mesma coisa em momentos diferentes, e isto
implicaria que a linguagem seria impossivel”’.?® Assim, segundo Schmidt, Hirsch
apresenta o verdadeiro problema na interpretacdo: a reproducdo do mesmo

significado verbal em pessoas distintas.

19 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 190-191.
20 SCHMIDT, 2013, p. 191.

21 SCHMIDT, 2013, p. 191.

22 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 191.

28 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 191.
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A interpretacdo de textos diz respeito apenas a sentidos compartilhaveis e
ndo € tudo que pensei quando escrevi que pode ser compartiihado com
outros por meio de minhas palavras. De modo oposto, muito de meus
sentidos compartilhaveis sao sentidos sobre os quais ndo estava pensando
de forma direta. S8o0 os chamados sentidos inconscientes. Isto atrai uma
concepcao totalmente inadequada do sentido verbal que o equaciona com
aquilo que o autor “tem em mente”.2

No entanto, ha duas objecdes a reprodutibilidade do significado verbal em
outras pessoas: a objecdo psicologista e a objecdo historicista. A objecao
psicologista, segundo Schmidt, afirma que “cada evento mental é Unico”.?> Hirsch,
apropriando-se da teoria do significado de Husserl, afirma que os eventos mentais
ou os atos intencionais diferentes podem ter o mesmo objeto intencional. Ou seja,
ainda que os atos intencionais sejam diferentes, eles podem ter o mesmo significado
verbal: “atos intencionais diferentes, eventos mentais diferentes, podem ter o mesmo
objeto intencional”’.?® J4 a objegdo historicista afirma “que o significado passado é
intrinsecamente estranho”.?’ Hirsch, segundo Schmidt, afirma que é possivel “voltar
para o meu significado passado”.?® Portanto, para Hirsch, apropriando-se da teoria
do significado de Husserl, o significado verbal é o objeto intencional possivel de ser
reproduzido por meio de sinais linguisticos para outras pessoas. Hirsch ainda elucida
que “este é um evento que pode ocorrer e a existéncia desta possibilidade mostra,
uma vez mais, que a mesma sequéncia de sinais linguisticos pode representar mais
de um conjunto de sentidos”.?°

O significado verbal s6 € possivel de ser reproduzido em outras pessoas por
meio dos sinais linguisticos, como foi afirmado. Além disso, “o significado verbal
também precisa ser determinante e imutavel, porque sendo eu nao poderia
reproduzir o mesmo significado de mim mesmo”.3° Hirsch, valendo-se da teoria do
significado de Husserl, afirma, como foi destacado anteriormente, que o significado
verbal € o objeto intencional. Para Husserl, de acordo com Schmidt, “0 mesmo
objeto intencional, ou seja, determinado, pode ser intencionado por atos intencionais

diferentes”.3>  Hirsch, segundo Schmidt, ressignifica “determinagdo” por

24 HIRSCH, 2014, p. 207.

25 SCHMIDT, 2013, p. 191.
26 SCHMIDT, 2013, p. 191.
27 SCHMIDT, 2013, p. 191.
28 SCHMIDT, 2013, p. 191.
29 HIRSCH, 2014, p. 202.

30 SCHMIDT, 2013, p. 191.
31 SCHMIDT, 2013, p. 191.
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autoidentidade, ou seja, 0 objeto intencional possui autoidentidade, mas pode ter

duas ou mais expressdes linguisticas distintas.

Agora o significado verbal pode ser definido mais particularmente como um
tipo desejado que um autor expressa através de simbolos linguisticos e que
pode ser compreendido por outra pessoa através desses simbolos.32

Cabem, agora, trés perguntas: como é possivel saber o significado verbal
intencionado pelo autor se esse mesmo significado possui duas ou mais expressoes
linguisticas? Como saber se o significado verbal intencionado pelo autor ndo se
confunde com outros atos intencionais? Como podemos compreender ou reproduzir
o significado verbal que o autor desejava? “O problema na interpretagdo é se
podemos compreender, ou seja, reproduzir, o significado verbal que o autor
desejava”.®® Para resolver esse problema, Hirsch, de acordo com Schmidt, se vale
das ideias de Schleiermacher e Dilthey: “Ele admite que ndo podemos saber com
certeza 0 que o0 autor realmente desejava, e que precisamos reconstruir este

significado com base em sinais linguisticos e outras evidéncias”.3*

O intérprete precisa adotar simpaticamente a postura do autor (sua
disposicdo em se engajar em tipos particulares de atos intencionais) para
que ele possa “intencionar” com algum grau de probabilidade os mesmos
objetos intencionais do autor.3®

E preciso reconstruir a subjetividade do autor para aproximarmos do
significado verbal intencionado por ele. Além disso, nesse processo de reconstrucao,
o intérprete precisa reconstruir também a imaginacdo do enunciador da elocucéo.
Para isso, Hirsch, segundo Schmidt, defende “a reconstrugdo imaginativa do sujeito
falante”.3¢ Isso é possivel quando Hirsch apropria-se das ideias de Husserl, em sua
teoria do significado, juntamente com a teoria de Dilthey, que afirma que o
sentimento vivido pelo autor é manifestado por sinais exteriores, nesse caso, 0S
sinais linguisticos. Mas se o sentimento vivido pelo autor € manifestado por sinais
linguisticos e tais sinais podem ter dois ou mais significados distintos, como é

possivel chegar ao significado verbal intencionado pelo autor?

82 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 192.
33 SCHMIDT, 2013, p. 192.
34 SCHMIDT, 2013, p. 192.
35 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 192.
3 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 192.
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Hirsch defende que é possivel, por meios probabilisticos, reconstruir o ato
intencional “que determina o significado verbal”.3’ Aproximando-se da interpretacéo
psicologica de Schleiermacher, Hirsch, de acordo com Schmidt, afirma que a
consciéncia do intérprete consegue reconstruir na imaginacdo a postura do autor.
Isso “nao significa a pessoa histérica real, mas a parte dele que determina o
significado verbal”.*® Nesse caso, a consciéncia divide-se em duas partes quando o
intérprete tenta reconstruir na imaginacdo a postura do autor: uma parte da
consciéncia, com 0s proprios pensamentos e a outra parte da consciéncia que tenta
reconstruir os pensamentos do autor. Segundo Schmidt, Hirsch defende que “um
intérprete deve sempre adotar uma postura diferente da sua”.®® No entanto, alguns
defensores da perspectiva do leitor podem fazer alguma objecdo quanto a
possibilidade de buscar ou conhecer a intencdo do autor de um texto. Assim, Hirsch

responde que:

0 argumento mais relevante a ser considerado aqui é aquele que afirma que
0 sentido intencionado pelo autor ndo pode ser conhecido com certeza. Este
argumento ndo pode ser adequadamente examinado pelo fato de ser
autoevidente. Ndo posso nunca saber o sentido de alguma outra pessoa
com toda a certeza porque ndo posso entrar em sua cabega para comparar
0 sentido intencionado com o sentido compreendido e apenas este tipo de
comparacao direta poderia fazer com que tivesse certeza de que o sentido
do autor e o meu sentido sao idénticos. Mas ndo devemos permitir que este
fato 6bvio sancione a claramente apressada conclusdo de que o sentido
intencionado pelo autor é inacessivel, sendo, portanto, um objeto indtil para
a interpretagao.*°

Augustus Nicodemus Lopes?*!, em sua obra A Biblia e seus Intérpretes: uma
breve historia da interpretacdo, afirma que o pensamento hermenéutico de Hirsch

defende a intencédo do autor como determinante do significado do texto:

Hirsch defende que textos sdo expressdes de pessoas individuais reais.
Logo, o sentido dos textos ndo pode ser dissociado dos seus autores. E,
portanto, perfeitamente legitimo ver o texto como tendo somente um sentido

37 SCHMIDT, 2013, p. 192.

38 SCHMIDT, 2013, p. 192.

39 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 192.

40 HIRSCH, 2014, p. 206.

41 Augustus Nicodemus Lopes é bacharel em Teologia (Seminario Presbiteriano do Norte, Recife,
PE), mestre em Novo Testamento (Potchefstroom University, Africa do Sul), doutor em
Hermenéutica e Estudos Biblicos do NT (Westminster Theological Seminary, EUA). Professor no
Centro de P6s-Graduagdo Andrew Jumper e autor das obras Calvino, o teélogo do Espirito Santo,
O que vocé precisa saber sobre a Batalha Espiritual, Calvino e a responsabilidade social da Igreja,
A Biblia e a sua familia, O culto espiritual, A Biblia e seus intérpretes, além de diversos artigos.
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que é o do seu autor, independente das varias diferentes perspectivas das
quais os leitores se aproximem dele.*?

Considera-se, a partir das andlises de Grondin, Schmidt e Lopes, que a
primeira tese do pensamento hermenéutico de Hirsch, ou seja, que a intencdo do
autor € que determina o significado do texto, estd baseada na teoria do significado
de Husserl, na hermenéutica de Schleiermacher e na teoria hermenéutica de Dilthey.
Esses trés filésofos contribuiram para a formulagdo dessa primeira tese: o
significado verbal € o objeto intencional possivel de ser reproduzido em outras
pessoas porque é determinado ou possui autoidentidade.

Além disso, isso € possivel porque “o significado verbal também é um tipo
desejado que um autor expressa através de simbolos linguisticos e que pode ser
compreendido por outra pessoa através desses simbolos”.*® Por fim, por meio da
divisdo em duas partes da consciéncia, o intérprete consegue separar a parte do seu

préprio pensamento da parte que consegue reconstruir o pensamento do autor.

1.2.2 Tese 2 — O principio social universal: o tipo do significado completo de um

texto € determinado pelo género literario

A segunda tese da teoria da interpretacdo de Hirsch, segundo Schmidt, é
esta: o intérprete precisa descobrir as normas gerais usadas pelo autor do texto.
Para isso, sdo necessarios alguns passos: 1) conhecer a linguagem da época do
autor; 2) compreender que a expressao linguistica pode ser compartilhada e
expressar um significado determinado; 3) por meio do género determinado pelo
autor e dos simbolos linguisticos, descobrir o significado particular intencionado pelo

mesmo.

O intérprete, portanto, precisa conhecer a linguagem como ela existia
guando o autor escreveu. [...] toda expressdo linguistica é um tipo
compartilhado que pode expressar um significado determinado. [...] A partir
do género, o intérprete deve entdo descobrir o significado particular que o
autor intencionava através de modo particular pelo qual ele determinou o
género através de seu uso de simbolos linguisticos.*4

No primeiro passo, Hirsch, segundo Schmidt, afirma que a linguagem da

época do autor pode expressar um ou mais significados determinados. Mas como

42 LOPES, Augustus Nicodemus. A Biblia e seus intérpretes. 3. ed. Sdo Paulo: Cultura Crista, 2013,
p. 245.

43 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 192.

44 SCHMIDT, 2013, p. 193.
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saber o significado determinado intencionado pelo autor por meio de uma expresséo
linguistica de uma determinada época? Nesse caso, € necessario compreender o
segundo passo, da segunda tese da teoria da interpretacdo de Hirsch. A expressao
linguistica € um tipo compartilhado que pode expressar um significado determinado.
Esse tipo compartilhado que determina o significado determinado intencionado pelo
autor no texto € o género. Hirsch afirma que “aqueles intérpretes que buscam por
implicacbes pessoais em elocucdes formalizadas, como poemas, muitas vezes
negligenciam limitacbes e convencdes de género das quais o autor estava bem
consciente”.*®

O que é um género“® para Hirsch? Segundo Schmidt, género para Hirsch é
“aquele sentido do todo através do qual um intérprete pode compreender
corretamente qualquer parte em seu carater determinado”.#’ Schmidt afirma que,
para Hirsch, “o género intrinseco, como um tipo compartilhado, € necessario tanto
para o orador compartilhar seu significado quanto para o intérprete determinar o
sentido do todo”.*® Ainda, segundo Schmidt, Hirsch afirma que “a partir do género, o
intérprete deve entdo descobrir o significado particular que o autor intencionava
através do modo particular pelo qual ele determinou o género através de seu uso de
simbolos linguisticos”.*® Portanto, € o género que determina o sentido geral de um
texto. Por fim, no terceiro passo, ap0s a descoberta do género do texto, o intérprete
descobrird o significado particular intencionado pelo autor e sua distingdo da

significancia, ou seja, a relevancia que o significado tem para o intérprete.

1.2.3 Tese 3 — O significado, ou seja, 0 que o autor intencionava é distinto da

significancia, ou seja, a relevancia que o significado tem para o intérprete

Schmidt afirma que Hirsch distingue dois conceitos no problema da
interpretacdo: o significado e a significancia. O significado é aquilo que o autor
intencionava com o0 uso de uma linguagem. Significado, nesse caso, trata-se do

significado de um texto que o autor intencionou, ou seja, “aquilo que o autor quis

45 HIRSCH, 2014, p. 205.

46 E importante levar em conta também, na descoberta do género, os cédigos de estrutura e sentido
préprios de acordos culturais datados.

47 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 193.

48 HIRSCH, 2014, p. 193.

49 HIRSCH, 2014, p. 193.
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dizer com seu uso de uma sequéncia particular de sinais”.>° J4 a significancia, para
Hirsch, segundo Schmidt, é a relagdo entre esse significado e o intérprete. Pode ser
também qualquer coisa na imaginagcdo do intérprete, ou seja, “uma relagdo entre
esse significado e uma pessoa, ou uma concepc¢ao, ou uma situacao, ou na verdade
qualquer coisa imaginavel”.5! Para Hirsch, o intérprete precisa chegar no significado
intencionado pelo autor e ndo em qualquer significancia que ele julgar mais
satisfatoria, plausivel ou confortavel. Aléem disso, o importante € o significado verbal
do texto: “a compreensdo na interpretacdo deve se limitar a construcdo do

significado verbal de um texto”.5?

O sentido é aquilo que é representado pelo texto, é aquilo que o autor quis
dizer por meio do uso de uma sequéncia de signos particular; é aquilo que o
signo representa. A significancia, por outro lado, nomeia a relagdo entre o
sentido e uma pessoa, um conceito, uma situacdo ou, de fato, qualquer
coisa imaginavel.53
ApOs essa construcao, ou seja, da compreensao do significado verbal de um
texto, o intérprete precisa explicar para o leitor ou para uma plateia especifica esse
mesmo significado verbal de um texto. Nesse caso, surge um problema: a linguagem
usada pelo intérprete na explicacdo pode ser diferente da linguagem utilizada pelo
autor do texto: “uma explicagdo tenta apontar para o significado em termos novos”.>*
Para isso, sdo necessarias novas explicacbes que deem conta do significado
determinado dos textos, ja que “os dados histéricos com os quais um intérprete deve
lidar — a linguagem e as preocupacdes de sua plateia — variam de época para
época”.>® Diante disso, é necessario expressar o significado verbal de um texto em
termos novos, de acordo com a linguagem e as necessidades dos leitores ou de
uma grande plateia que pode mudar no decorrer das épocas.
Vanhoozer também apresenta a distingdo de significado e significAncia em
Hirsch. O significado, para Hirsch, segundo Vanhoozer, € a mensagem que o autor
transmitiu ou pretende transmitir por meio de sinais linguisticos. A intencéo do autor
deve fundamentar o significado verbal do texto: “fundamenta e fixa o significado”.%®

Hirsch, nesse sentido, critica a posicdo dos defensores da autonomia do significado

50 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 193.
51 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 193.
52 SCHMIDT, 2013, p. 194.

53 HIRSCH, 2014, p. 201.

5 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 194.
% HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 194.
5% VANHOOZER, 2005, p. 92.
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do texto, ja& que os textos ndo possuem autonomia e ndo mudam no decorrer do
tempo, segundo Vanhoozer. Ndo ha distincdo entre o significado do texto e o

significado do autor.

Hirsch define o significado como a mensagem que o autor pretende
transmitir por meio do texto. [...] No que concerne a Hirsch, o “significado do
texto” simplesmente é o “significado do autor”.5”

Para Hirsch, conforme j& foi referido, o significado é distinto de significancia.
O significado de um texto permanece o mesmo, porém a significancia muda
conforme o tempo, isto é, da situacdo no espaco-tempo. O objeto intencional, o
significado do texto, permanece, mas 0s atos intencionais que compreendem o texto
nao permanecem 0os mesmos. Vanhoozer concorda com essas afirmacgcdes quando
analisa a teoria da interpretacdo de Hirsch. Significancia, em Hirsch, segundo

Vanhoozer,

refere-se a relacdo que o significado do autor tem com alguma coisa.
“Significado” é interno ao texto-em-si-mesmo; “significAncia” descreve a
relagdo externa que o significado de um texto tem com alguma outra coisa.58

7

O comentéario acerca do significado de um texto € definido como
“interpretacdo”, em Hirsch: “0 nome finterpretacdo’ para o comentario sobre o
significado de um texto”.5° O resultado de uma critica a distingédo entre significado e
significancia € o ceticismo e o relativismo radical na teoria da interpretacdo. Uma
coisa é 0 que o texto significa em si mesmo, ou seja, a intencdo do autor, outra € o
gue o texto significa para o intérprete. Hirsch critica a teoria da interpretacdo pos-
moderna que defende que ndo h& uma distincdo entre significado e significancia
porque a intencdo do autor € impossivel de ser descoberta e analisada. O que existe
€ apenas a subjetividade do intérprete, de acordo com a teoria pos-moderna.
Segundo Samira Murad®, tradutora e apresentadora do capitulo 1 intitulado Em
defesa do autor, da obra Validity in interpretation, de Hirsch, “a recusa da intengéo
autoral como critério de valor para o julgamento da obra de arte antecipa uma recusa
mais geral ao autor que se deu no ambito do que ficou conhecido como poés-

estruturalismo [movimento intimamente ligado ao pés-modernismo]”.6! Ainda, Murad

57 VANHOOZER, 2005, p. 92.

58 VANHOOZER, 2005, p. 95.

59 VANHOOZER, 2005, p. 95.

60 Doutora em Letras pela Universidade de Sao Paulo.
61 HIRSCH, 2014, p. 195.
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afirma que “a argumentacédo de Hirsch acaba tocando em aspectos dos problemas
discutidos também no ambito do pos-estruturalismo. E assim que vemos [...] Hirsch
discernir entre o sentido verbal de um texto e sua significancia para o autor e para o
leitor”.%2 Cabe, agora, uma pergunta: a significancia de um intérprete sobre um texto

corresponde com o significado verbal desse texto?

1.2.4 Tese 4 — Os argumentos probabilisticos validam a compreenséo do significado

verbal de um texto intencionado pelo autor.

De acordo com a teoria da interpretagcao de Hirsch, segundo Vanhoozer, “a
interpretagéo correta é aquela que apreende o significado intencional do autor”.53 A
quarta tese de Hirsch sobre a sua teoria da interpretacdo € um critério de validacao
do significado intencional do autor para obter uma interpretacdo correta do texto.
Conforme foi referido nas teses 1 e 2, a interpretacdo se inicia com a descoberta do
género (tese 2) que codetermina o significado verbal de um texto, ou seja, a
intencdo do autor (tese 1). Apds isso, de acordo com a tese 3, é preciso distinguir o
significado verbal de um texto de sua significancia. A partir dai, surge um problema:
como saber se o intérprete consegue entender e compreender o significado verbal
de um texto? No processo de descoberta do género, sao recolhidas, pelo intérprete,
diversas informagdes importantes que podem ser examinadas e servem de indicios
para uma hipétese interpretativa: “a interpretacdo comecga com uma conjetura sobre
o género intrinseco ao qual o texto pertence”.®* Essa hipétese interpretativa precisa
ser validada. Para isso, Hirsch, de acordo com Schmidt, usa o método cientifico e os
meétodos divinatorio e comparativo de Schleiermacher dada a necessidade de validar
uma determinada interpretacdo de um significado verbal de um texto, ou seja, da

hipétese interpretativa.®®

62 HIRSCH, 2014, p. 196.

63 VANHOOZER, 2005, p. 96.

64 SCHMIDT, 2013, p. 194.

65 Paralelo ao pensamento de Hirsch sobre os argumentos probabilisticos que validam a
compreensdo do significado verbal de um texto intencionado pelo autor, temos o modelo
epistemolégico de Carlo Ginzburg intitulado Paradigma Indiciario. Em sua obra Mitos, Emblemas,
Sinais: morfologia e histéria, Ginzburg, no capitulo Sinais: raizes de um paradigma indiciario,
argumenta que o0 objeto de estudo da Histéria é o passado e, como tal, é inacessivel ao
historiador. No entanto, através dos indicios desse passado que chegaram até o historiador, é
possivel rastrear esse passado indiretamente. Esses indicios, de Ginzburg, ajudam a
compreender e tornar possivel o argumento da probabilidade de Hirsch.
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No método cientifico, Hirsch utiliza os “argumentos probabilisticos baseados
no que se sabe até ent&do”.%6 Os argumentos baseados nas informacdes recolhidas e
examinadas resultam ou ndo em uma validacédo da hipétese interpretativa. Para isso,
€ necessario que esses argumentos sejam validados por meio de uma andlise
probabilistica das informacgfes recolhidas na descoberta do género (tese 2). Sao
necessarios alguns passos para isso: 1) a validacdo demonstra, a partir da
reconstrucao histérica do contexto do autor, que a interpretacdo tem sentido. Cabe,
aqui, uma pergunta: a interpretacdo corresponde ou aproxima-se do contexto do
autor do texto?; 2) reconstruir a subjetividade do autor se ela for relevante para o
texto examinado e, para isso, € preciso examinar as informacdes recolhidas para
compreender o contexto do autor do texto; 3) a validacdo precisa demonstrar que
uma interpretacao é a mais plausivel disponivel a partir da analise probabilistica das
informagdes recolhidas na descoberta do género. Cabe, aqui, outra pergunta: a
interpretacdo feita € a mais plausivel diante das demais interpretacdes disponiveis

baseadas na (s) analise (s) dos argumentos probabilisticos?

Uma validacdo precisa mostrar ndo apenas que uma interpretacdo é
plausivel, mas também que ela é a interpretacdo mais plausivel disponivel.
[...] [Para que a leitura faca sentido, é preciso reconstruir, na validacédo] a
postura subjetiva do autor enquanto ela for relevante para o texto em
guestao.s”

Hirsch também se vale dos métodos divinatério e comparativo de
Schleiermacher para justificar a sua quarta tese. Para isso, é preciso entender como
Hirsch se apropriou desses métodos. O método divinatério, para Hirsch, “é a
conjetura ou hipbtese produtiva [...] [0 método comparativo € critico, pois as]
conjunturas sempre séo testadas através de comparagdes”.%8

Para elucidar melhor essa diferenca entre 0 meétodo divinatorio e 0 método
comparativo de Schleiermacher, Richard E. Palmer®®, em sua obra Hermenéutica,

afirma que o método divinatorio utilizado na interpretacéo gramatical e psicolégica de

66 SCHMIDT, 2013, p. 194.

67 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 194.

68 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 194.

69 Richard E. Palmer é formado em Literatura e Filosofia (Zurique, Suica; Heidelberg, Alemanha). Foi
professor de Humanidades, Literatura, Filosofia e Religido. Palestrante de filosofia convidado na
Philosophisches Seminario des Universitat Heidelberg, Alemanha. E professor emérito no Colégio
IsilacMurray, em Jacksonville, lllinois. Suas pesquisas estdo concentradas na hermenéutica de
Hans-Georg Gadamer. Ensinou hermenéutica por varios anos na Universidade de Heidelberg.
Suas publicacBes concentram-se em torno da filosofia alemd, especialmente de Hans-Georg
Gadamer, e da hermenéutica literaria. Sua obra mais famosa foi publicada em 1969, intitulada
Hermenéutica.



31

Schleiermacher é aquele que, no “momento da interpretagcdo, saimos de nés
proprios e transformamo-nos no autor, de modo a podermos captar numa plena
imediatez, o seu processo mental”.’® Trata-se de ter acesso ao significado do texto:
“ndo é compreender o autor de um ponto de vista psicoldgico; € antes ter acesso
mais pleno aquilo que é significado no texto.”* Ter acesso ao significado do texto por
meio do método divinatério de Schleiermacher € uma das apropriacdes de Hirsch
para formular a quarta tese de sua teoria da interpretacdo. Para Hirsch, segundo
Schmidt, esse método divinatorio € a hipotese produtiva do intérprete que foi
produzida a partir das informacgdes recolhidas no processo de descoberta do género
textual (tese 2). J& o método comparativo, utilizado na interpretacdo gramatical de
Scheleiermacher “parte do geral para as particularidades do texto”.”?> Segundo Celso
Reni Braida, tradutor e apresentador da obra Hermenéutica: arte e técnica da
interpretacdo, o método comparativo “parte do genérico e procura detectar o
particular por contraste”.”® O que isso significa? Que ap6s o método divinatério, em
gue houve uma hipotese produtiva, baseada nas informacfes recolhidas no
processo de descoberta do género, usa-se o0 método comparativo, em que O
intérprete procurard compreender o significado do texto por meio das comparacdes
das hipéteses produtivas. O objetivo é chegar na hipétese produtiva mais plausivel
entre as hipéteses produtivas disponiveis. Trata-se de um método critico, pois avalia
a hipétese produtiva mais valida e, ao mesmo tempo, entrelaca-se com a descoberta
do género (tese 2), pois precisa avaliar o género textual (parte geral do texto) e as
informagdes que foram recolhidas durante a descoberta do género do texto que
resultaram em diversas hipéteses produtivas do significado do texto (tese 3). Com
isso, chega-se na hipo6tese produtiva mais plausivel (particularidade do texto), ou
seja, a que melhor funciona como explicacdo do significado do texto. Assim, Hirsch
busca a validacdo da compreenséo do significado verbal de um texto por meio de

argumentos probabilisticos.

1.3 Consideragdes finais sobre a hermenéutica filosofica de E. D. Hirsch Jr.

0 PALMER, Richard E. Hermenéutica. Tradugdo de Maria Luisa Ribeiro Ferreira. Lisboa: Edi¢des
70, 1999, p. 96.

" PALMER, 1999, p. 96.

2. PALMER, 1999, p. 96.

73 SCHLEIERMACHER, Friedrich D.E. Hermenéutica: arte e técnica da interpretacdo. Tradugdo de
Carlos R. Braida. 9. ed. Petropolis: Vozes, 2012, p. 19.
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A hermenéutica filosofica de Hirsch possui quatro teses centrais. A primeira
tese afirma que a intencao do autor é que determina o significado verbal de um texto
(principio individual universal). Para isso, Hirsch se vale da teoria do significado de
Husserl, que demonstra que “atos intencionais diferentes podem ter o mesmo objeto
intencional ou significado”.”* Esse objeto intencional para Hirsch, segundo Schmidt,
€ o significado verbal determinado que pode ser compartilhado para outras pessoas,
“usando as convengbes da linguagem e do género”.”® Trata-se, nesse caso, da
segunda tese de Hirsch sobre a sua hermenéutica filosofica: a descoberta do género
(principio universal social).

Recolhendo as informacdes por meio dessas convencgdes, sinais linguisticos,
o intérprete formula uma hipétese interpretativa apdés a descoberta do género,
significado ou significancias. Trata-se, nesse caso, da terceira tese de Hirsch sobre a
sua hermenéutica filosofica. Nesse processo, informacdes relevantes sédo recolhidas
pelo intérprete. Schmidt também demonstra a quarta tese da hermenéutica filosofica
de Hirsch, afirmando que, “através da leitura do texto e do exame de outras
informacBes relevantes, o intérprete propde sua compreensdo do significado
intencionado do autor”.”® Utiliza-se aqui o método divinatério de Schleiermacher,
segundo o qual o contexto do autor é reconstruido na consciéncia do intérprete
paralelamente a sua prOpria consciéncia, e, por fim, a validacdo da hipétese
produtiva mais plausivel por meio de argumentos probabilisticos, ou seja, do método
comparativo de Schleiermacher.

Por fim, entre as criticas que Hirsch, em sua teoria da interpretacdo, pode
receber esta a das “intengdes fracassadas”’’, ou seja, a possibilidade de um texto
dizer algo distinto da intencdo do autor. Nesse aspecto, cabe a pergunta: € possivel
um texto dizer algo distinto da intencdo do autor? Para Hirsch, como defensor da
intencdo do autor, ndo. Caso isso fosse possivel, seria necessario afirmar que o
significado do texto ndo esta na intengcdo do autor, mas na autonomia semantica dos
textos, também conhecida como a idealidade da palavra, como determinante do
significado do texto. Entre os defensores da autonomia seméantica dos textos temos

Gadamer. Para resolver esse problema, Hirsch distingue significado desejado do

74 SCHMIDT, 2013, p. 195.
> SCHMIDT, 2013, p. 195.
76 SCHMIDT, 2013, p. 195.
77 SCHMIDT, 2013, p. 195.
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autor da dimensdo da comunicacdo. O significado verbal, em Hirsch, é o tipo
desejado de significado que o autor estabeleceu.

Este caso parece demonstrar que o significado do texto esta na expressao
escrita, e ndo na intencdo do autor. Hirsch questiona esta conclusdao ao
diferenciar entre a dimensdo da comunicacéo e o significado desejado do
autor. [...]. O significado verbal é definido como o tipo desejado de
significado estabelecido pelo autor.”®

No entanto, o significado verbal é possivel por meio da comunicabilidade: “o
Unico critério para o significado verbal é a comunicabilidade”.”® Cabe, novamente,
uma outra pergunta: 0 autor conseguiu representar e reproduzir com Sucesso O
significado verbal intencionado por ele com os sinais linguisticos que ele escolheu?
Hirsch afirma que “se o autor foi descuidado a ponto de seus enunciados serem lidos
da forma errada, entdo é bem feito para ele que as pessoas ndo o compreendam”.8°
Se houve efetiva comunicacdo, entdo é possivel saber o significado verbal
intencionado pelo autor. Caso contrario, diante da incomunicabilidade do texto, o
texto em si ndo apresenta nenhum significado verbal intencionado pelo autor. Ha um
problema neste caso: na auséncia do autor, mesmo diante das hipoteses
interpretativas produzidas, da mais valida, como saber se houve comunicabilidade
do significado verbal do texto intencionado pelo autor? Afinal, a hipétese produtiva
mais valida pode afirmar que houve comunicabilidade no texto. Mas sera que essa
hipétese produtiva mais valida chegou, de fato, no significado verbal intencionado
pelo autor por ter considerado a comunicabilidade do texto?

Hirsch responde essa objecao afirmando que os argumentos probabilisticos
mais validos (tese 4) tornam uma hipotese interpretativa mais valida e,
consequentemente, possivel de dizer que houve comunicabilidade do significado
verbal intencionado pelo autor. Além disso, de acordo com a tese 2, género como
determinante do significado completo do texto, a descoberta do género do texto dara
informacdes relevantes para a construcdo de hipoteses interpretativas produtivas e,
consequentemente, por meio dos argumentos probabilisticos (tese 4), a construcao
de uma hipotese interpretativa produtiva valida. Caso contrario, havera uma
pluralidade de hipoteses interpretativas produtivas que ndo concordardo entre si e

com argumentos probabilisticos distintos, diversos e até mesmo confusos e, assim,

8 SCHMIDT, 2013, p. 195.
7 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 195.
80 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 195.
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no minimo, concordardo que ndo é possivel saber o significado intencionado pelo
autor diante das informacdes diversas, confusas e até mesmo contraditérias
recolhidas na descoberta do género (tese 2). Para isso, é necessario recolher novas
informagdes que possam garantir uma hipétese produtiva mais valida para o
significado verbal intencionado pelo autor. Caso contrario, havera a suspensédo do
juizo do significado verbal intencionado pelo autor do texto diante da sua
incomunicabilidade. No entanto, os defensores da autonomia semantica do texto
apostam que o significado verbal estd no texto em si, e ndo na intencionalidade do
autor. Entre esses defensores, conforme foi referido anteriormente, temos Gadamer,
gue acredita na interpretacdo objetiva dos textos, defende essa objetividade, mas
fracassa em sua missao de salvar a hermenéutica do relativismo. Hirsch demonstra

iISSO em sua critica a hermenéutica filos6fica de Gadamer.



2 A HERMENEUTICA FILOSOFICA DE HANS-GEORG GADAMER
SOB A CRITICA DA HERMENEUTICA FILOSOFICA DE E. D. HIRSCH
JR.

2.1 Introducéao

E no Apéndice Il da obra Validity in interpretation que se encontra a critica
de Hirsch a hermenéutica filosofica de Gadamer. Em sua obra Verdade e Método (I),
Gadamer argumenta contra o método, ou seja, a compreensdo das ciéncias
histéricas do espirito e suas tentativas de desenvolver uma teoria absoluta da
interpretacdo (hermenéutica) que passa pela hermenéutica de Schleiermacher e
pelo historicismo de Dilthey. Usara, também, a critica do significado de Heidegger a
Husserl. Baseando-se na autonomia semantica dos textos e no significado variavel
da interpretacdo dos textos ao longo da histéria, tentara defender a objetividade na
interpretacdo diante do relativismo radical da historicidade. Para isso, usa trés teses:
“a tradicdo, a quase-repeticdo e a fusdo de horizontes”.8> Hirsch afirma que
Gadamer tenta defender a objetividade na interpretacdo a partir dessas trés teses,
no entanto, as teses de Gadamer “contém conflitos internos e inconsisténcias”.82
Diante disso, Hirsch elabora a sua critica a hermenéutica filoséfica de Gadamer a
partir dessas trés teses gadamerianas, demonstrando suas contradicbes e conflitos
gue resultam no relativismo hermenéutico, e ndo na objetividade defendida e

esperada por Gadamer.

2.2 A hermenéutica filoséfica de Hans-Georg Gadamer: critica ao método

hermenéutico das ciéncias humanas e as trés teses centrais

Hirsch reconhece que Gadamer tenta defender a objetividade da
hermenéutica do relativismo radical da historicidade quando o préprio Gadamer
afirma, na obra Verdade e Método, que a auséncia de critério para a validade resulta
em um niilismo hermenéutico insustentavel.8% Diante disso, Gadamer sustenta trés

teses para defender, baseado na autonomia semantica dos textos e no significado

81 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 196.
82 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 196.
8 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 196.
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variavel da interpretacdo dos textos ao longo da historia, a objetividade da
interpretac&o contra o relativismo da historicidade: a tradicdo, a quase-repeticao e a
fusdo de horizontes.84 Para analisar essas trés teses da hermenéutica filoséfica de
Gadamer, Jean Grondin, em sua obra Hermenéutica, dedica todo o capitulo 5 para
a hermenéutica do acontecimento do entendimento. Assim, Grondin, por ser o
principal sucessor de Gadamer e Paul Ricoeur®® na hermenéutica contemporanea,
torna-se o principal comentador de Gadamer para a analise e o entendimento da
hermenéutica gadameriana, especialmente da critica ao método das ciéncias
humanas, baseadas em Schleiermacher e Dilthey, na formulacdo de uma teoria
absoluta da interpretacao e, também, das trés teses centrais de sua hermenéutica.

2.2.1 A hermenéutica filosofica de Hans-Georg Gadamer: critica ao método

hermenéutico das ciéncias humanas

Gadamer foi aluno de Heidegger. Apesar disso, segundo Grondin, Gadamer
nao seguiu diretamente a hermenéutica existencialista heideggeriana. A partir da
hermenéutica existencialista, Gadamer pensou o problema do método hermenéutico

das ciéncias humanas, especialmente em Dilthey. Segundo Grondin,

a ideia fundamental de Heidegger dizia que era absurdo esperar alcancar
um entendimento expurgado de toda antecipagdo, logo, finalmente
“objetivo”, porque entender, para um ser finito, € ser movido por algumas
antecipacfes. Sem antecipa¢fes constitutivas, o entendimento perde toda a
razdo de ser, toda pertinéncia. Por isso ndo existe interpretacdo que nao
seja guiada por um entendimento?86.87

Com isso, Gadamer parte da hermenéutica existencialista heideggeriana
para criticar “a premissa de Dilthey segundo a qual apenas uma metodologia poderia
dar conta da verdade das ciéncias humanas”.88 Dilthey parte da ideia de um método
das ciéncias humanas que faria com que elas chegassem até a verdade. Para

Gadamer, a verdade nao é uma questao de metodo. Nao é o método que levara as

84 SCHMIDT, 2013, p. 196.

85 Paul Ricoeur (1913-2005), filésofo francés, estudou as obras de Jaspers, Heidegger e Husserl.
Estudou fenomenologia e hermenéutica, suas principais areas de pesquisas. Entre as suas obras
mais relevantes, temos Da Interpretacdo e O Conflito das Interpretacbes. Duas obras que se
debrucam sobre o problema hermenéutico na filosofia. Ricoeur procurou conciliar a hermenéutica
com a fenomenologia, o existencialismo e a psicanalise.

86 Heidegger, algum dia, pretendeu que alguém entendesse o que ele estava escrevendo, ja que nao
ha entendimento que ndo seja, antes, antecipacdo? O historicismo radical de Heidegger abre
condi¢cdes para o relativismo radical.

87 GRONDIN, 2012, p. 62.

88 GRONDIN, 2012, p. 63.
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ciéncias humanas até a verdade. O método, segundo Gadamer, “se funda sobre a
distancia do observador com relacdo ao seu objeto. Ora, esse modelo de
‘entendimento a distancia’ é realmente apropriado as ciéncias humanas? O
espectador ndo estd sempre comprometido de certa maneira?® Assim, Gadamer
defende que o entender é “se entender a si mesmo”.?° E nesse sentido que
Gadamer se apropria da hermenéutica existencialista de Heidegger para criticar o
meétodo da verdade das ciéncias humanas de Dilthey. Enquanto Dilthey acredita que
por meio do método € possivel as ciéncias humanas chegarem até a verdade,
Gadamer defende a ideia do entendimento prévio daquele que pretende
compreender 0 objeto. Trata-se da subjetividade do sujeito que se envolve com o
objeto.

Gadamer recomeca a tradicdo humanista dentro do problema hermenéutico
em sua obra Verdade e Método. Para ele, € preciso que o sujeito reconheca a sua
finitude e se abra para novos horizontes dentro desse problema. O positivismo,
segundo Gadamer, pretendeu impor um modelo exclusivo de saber, metddico.
Gadamer ndo acredita que o método deve ser o modelo de conhecimento em

exceléncia para conduzir o sujeito ao saber.

Um ultrapassamento de nossa particularidade, que nos abre para outros
horizontes e que nos ensina a reconhecer, humildemente, nossa prépria
finitude. [...]. [...] o positivismo cientifico impds um modelo Unico de saber, 0
modelo do conhecimento metddico, independente do intérprete. Gadamer
ndo tem nada contra o saber metddico enquanto tal, ele reconhece toda a
sua legitimidade, mas avalia que sua imposi¢cdo como Unico modelo de
conhecimento tende a nos tornar cegos a outros modos de saber.%!

2.2.2 A hermenéutica de Hans-Georg Gadamer: a tese da tradicéo

A hermenéutica classica defende a ideia da necessidade de excluir os pré-
conceitos “do entendimento em nome de uma concepcao da objetividade, herdada
das ciéncias exatas”.%> Gadamer, ao contrario, “vera nos pré-juizos [as] condicdes
do [préprio] entendimento”.®® Para isso, Gadamer se apropria da hermenéutica de

Heidegger no que diz respeito ao entendimento prévio do intérprete e a “projecao de

8 GRONDIN, 2012, p. 63.
% GRONDIN, 2012, p. 63.
% GRONDIN, 2012, p. 64.
92 GRONDIN, 2012, p. 67-68.
9% GRONDIN, 2012, p. 68.
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sentido [como um] componente essencial de todo o entendimento”.®* Todavia,
Heidegger enxergava em sua hermenéutica existencialista a condi¢cado para analisar
o proprio entendimento do sujeito em relacdo aquilo que seria entendido. Trata-se de
uma avaliacao critica dos pré-juizos.

Tomando consciéncia dos pré-juizos, é necesséario, segundo Gadamer,
revisar constantemente a interpretacdo: “uma interpretacéo justa deve se precaver
contra o arbitrario dos preconceitos e voltar seu olhar para as proprias coisas”.®®
Assim, segundo Grondin, Gadamer ndao € contrario ao ideal de adequacdo, mas
guestiona se esse ideal € desprovido de pré-juizos no processo de entendimento.
Assim, Gadamer afirma que ha “um preconceito contra os pré-juizos”.%¢ O iluminismo
fundou a ideia do entendimento baseado no racionalismo. Cabe, portanto, uma
pergunta: como saber se determinado pré-conceito é legitimo? Para isso, Gadamer
se valerd da tradicdo como resposta. Essa tradigao esta relacionada ao “trabalho da

historia’, que vai sendo tramado acima do entendimento”.®”

Desse modo, a tradicdo representa o que nao é “objetivavel” em um
entendimento, mas que o determina imperceptivelmente. O entendimento se
opera a partir de algumas expectativas e objetivos que ela herda do
passado e de seu presente, mas que nem sempre pode pér em perspectiva.
Mesmo que Gadamer mantenha o ideal classico, e heideggeriano, de um
exame critico dos pré-juizos, parece-lhe ilusério orientar a verdade do
entendimento para um ideal de um conhecimento desprovido de todo pré-
conceito. Esse ideal ndo faz justica, segundo ele, & historicidade constitutiva
do esforco do entendimento.®®

Assim, na tentativa de responder o problema dos pré-juizos legitimos que
tornam o entendimento possivel, dos pré-juizos que nado sao legitimos e que
precisam ser criticados, Gadamer dira que “é o recuo no tempo, a distancia
temporal, que permite fazer a triagem entre os bons e os maus pré-juizos”.®® Assim,
baseado na tradicdo, o intérprete conseguira analisar 0s seus pré-juizos, separa-los
em legitimos e ndo legitimos e, a partir dos pré-juizos legitimos, torna possivel o

entendimento.

% GRONDIN, 2012, p. 68.
% GADAMER, 1996 apud GRONDIN, 2012, p. 68.
% GRONDIN, 2012, p. 68.
97 GRONDIN, 2012, p. 68.
% GRONDIN, 2012, p. 69.
99 GRONDIN, 2012, p. 70.
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2.2.3 A hermenéutica de Hans-Georg Gadamer: a tese da quase-repeticao

Wirkungsgeschichte, conceito de grande importancia na hermenéutica de
Gadamer, significa “histéria da recepgao ou [...] a posteridade das obras através da
histéria”.1% Desenvolvido no século XIX, os historiadores diante de sua consciéncia
histérica e interessados nos estudos das obras classicas, perceberam a necessidade
de distinguir a posteridade do legado das obras classicas e os seus proprios pré-
juizos, na tentativa de compreender uma obra classica por si mesma. E preciso,
assim, analisar esse legado e posteridade até 0 momento e, posteriormente, 0s pré-
juizos do intérprete. Diante disso, segundo esses historiadores, torna-se possivel
saber a histdria tal como ela foi e distinguir esse saber dos pré-juizos do presente do

intérprete.

A disciplina da Wirkungsgeschichte foi desenvolvida no século XIX por
historiadores, orgulhosos de sua “consciéncia historica” e interessados em
estudar, por si mesma, a posteridade das grandes obras: o historiador que
quiser estudar o pensamento de Platdo por si mesmo tera o cuidado de se
distinguir de sua posteridade e de seus pré-juizos. Desse modo, a
consciéncia historica do trabalho da histéria devia permitir escapar a sua
insidiosa determinacéo, para o maior bem de uma interpretacdo objetiva do
passado “tal qual ele realmente foi” antes de a histdria lhe conferir novos
sentidos.101

Gadamer se pergunta se a posteridade do entendimento, ou seja, o legado
da interpretacdo de uma obra classica € neutro, objetivo e exclui, verdadeiramente,
0S pré-juizos. Para Gadamer, isso é impossivel, pois toda interpretacdo decorre dos
pré-juizos do intérpretel®? “porque a propria interpretagdo que pretende ‘objetivar’ o
trabalho da historia se faz em nome de pré-juizos e de um ideal de objetividade que

sdo propriamente o fruto de um trabalho subterréaneo da historia”.103

Aos olhos de Gadamer, parece menos importante objetivar esse trabalho da
histéria, tarefa impossivel porque ela pretende se tornar senhora de todas
as suas determinacfes, do que reconhecer que todo entendimento se
inscreve em um trabalho da histéria, emanando das proprias obras, mas do
qual ela s6 teve uma consciéncia parcial.14

100 GRONDIN, 2012, p. 71.

101 GRONDIN, 2012, p. 71.

102 Se toda interpretacdo decorre dos pré-juizos do intérprete, Gadamer estaria acima dessa “lei” ou
ele, através de sua hermenéutica, também interpreta a histéria do pensamento hermenéutico até o
seu momento a partir de seus préprios pré-juizos? A tentativa de responder essa pergunta se
encontra no Ultimo paragrafo dessa secao.

103 GRONDIN, 2012, p. 71.

104 GRONDIN, 2012, p. 72.
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Gadamer pretende, em sua hermenéutica, determinar que o trabalho da
histéria est4 relacionado com a nossa consciéncia. Ndo é possivel, segundo
Gadamer, que um ser finito possa determinar todas as coisas. Em sua
hermenéutica, Gadamer defendera que a consciéncia do labor da histéria consiste
na “consciéncia a se abrir a alteridade e a novas experiéncias”.1%

Baseando-se na tese da tradicdo, ou seja, a “historicidade constitutiva do
esforco do entendimento”® onde “o entendimento se opera a partir de algumas
expectativas e objetivos que ela herda do passado”%’, segundo Gadamer, e o ideal
heideggeriano “de um exame critico dos pré-juizos”'%8, Gadamer, segundo Grondin,
defende que é possivel separar os bons e 0s maus pré-juizos. Assim, escapando
das interpretacbes arbitrarias que podem ocorrer a partir dos preconceitos do
intérprete, Gadamer, segundo Grondin, fara a “reabilitacdo da tradicdo”% e, a partir
dela e dos preconceitos do intérprete, havera o entendimento como adequacdo dos
pré-juizos a tradicao e, assim, torna-se possivel distinguir os maus e bons pré-juizos.
A partir dos bons pré-juizos avaliados a partir da reabilitacdo da tradicdo no esforco

do entendimento é que ocorre a quase-repeticao.

2.2.4 A hermenéutica de Hans-Georg Gadamer: a tese da fusdo de horizontes

A consciéncia da finitude do sujeito é decorrente do trabalho da histéria. A
esse respeito, a tese gadameriana da fusao de horizontes se funda na “mediagéo do
passado e do presente”.!'® O sujeito, na tentativa de entender o passado, ndo
consegue fugir do seu momento atual e dos seus pré-juizos. Trata-se, na verdade,
de “traduzir o passado na linguagem do presente, onde se fundem os horizontes do
passado e do presente”.!'! Desse modo, ndo é mais possivel “distinguir o que
provém do passado nem o que resulta do presente, de onde a ideia de ‘fusdo’.?
Trata-se da fusdo do intérprete, no seu momento presente, com aquilo que ele

entende do momento passado.

105 GRONDIN, 2012, p. 72.
106 GRONDIN, 2012, p. 69.
107 GRONDIN, 2012, p. 69.
108 GRONDIN, 2012, p. 69.
109 GRONDIN, 2012, p. 67.
110 GRONDIN, 2012, p. 73.
111 GRONDIN, 2012, p. 73.
112 GRONDIN, 2012, p. 73.
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O proprio entender deve ser pensado menos como uma acdo da
subjetividade do que como uma insercdo em um acontecimento de tradi¢éo
no qual se mediatizam constantemente o passado e o presente. Eis 0 que
se deve reconhecer na teoria hermenéutica, que é muito mais dominada
pelas ideias de procedimento e de método.113

Assim, é possivel afirmar que, segundo Gadamer, “o entendimento sempre
encerra uma parte de aplicagao”.*'4 Para ele, o intérprete quando entende, no seu
momento presente, o texto, ele inclui na sua interpretacao algo proprio de si mesmo,
0S Seus pré-juizos, 0s seus questionamentos, que sdo de sua época e da sua
linguagem. Com isso, Gadamer constréi a sua critica ao método de Schleiermacher
e Dilthey da objetividade da interpretacdo que exclui os pré-juizos. Pergunta-se
Gadamer: é possivel entender algo do passado sem que 0 presente esteja presente

nesse entendimento? Para ele, ndo.

No momento em que entende, o intérprete insere algo de seu, mas esse

seu é também o de sua época, de sua linguagem e de seus
guestionamentos. Sempre interpretamos uma obra a partir de
guestionamentos, frequentemente imperceptiveis, de nosso tempo.
Entender é, pois, ‘aplicar um sentido ao presente.'1®

No entanto, é preciso esclarecer o que significa aplicacdo como parte de um
encerramento do entendimento. Para Gadamer, “traduzir um texto é fazé-lo falar em
outra lingua. [Com isso] os recursos de nossa lingua sdo entdo aplicados”.''% S¢ é
possivel traduzir um texto estrangeiro, ou seja, o seu sentido, se o intérprete for
capaz de entendé-lo. Quando um texto estrangeiro € traduzido, o intérprete funde o
sentido desse texto com “aquele que acaba de traduzi-lo”.1}’ Para traduzir um texto é
necessario, inevitavelmente, usar os recursos da lingua do intérprete. Como
Gadamer acredita na fusdo de horizontes, defendera que a traducdo sempre vira
acompanhada de dois sentidos fundidos: do texto e do intérprete. Assim, o que se

tem € uma nova traducgao.

2.3 Criticas de E. D. Hirsch Jr. a hermenéutica filos6fica de Hans-Georg

Gadamer

113 GADAMER, 1996 apud GRONDIN, 2012, p. 73.
114 GRONDIN, 2012, p. 74.
115 GRONDIN, 2012, p. 74.
116 GRONDIN, 2012, p. 74.
117 GRONDIN, 2012, p. 74.
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A obra Validity in interpretation possui um apéndice em que Hirsch constréi a
sua critica a hermenéutica filos6fica de Gadamer. Conforme foi referido
anteriormente, Gadamer, em sua obra Verdade e Método, constroi argumentos
contra o método hermenéutico das ciéncias humanas que buscam a objetividade na
interpretagdo a partir das perspectivas de Schleiermacher e Dilthey. Aléem disso,
Gadamer, diante do relativismo radical da historicidade, constréi argumentos que
justificam a autonomia semantica dos textos e a compreensdo do significado do
texto em si, variavel, ao longo da histéria, conforme foi referido na tese da tradicéo,
guase-repeticdo e fusao de horizontes.

E a partir do significado do texto em si, variavel, ao longo da historia,
baseando-se nas trés teses citadas anteriormente, € que Gadamer tentara sair do
relativismo da historicidade. Por mais que Gadamer tente defender uma certa
“‘objetividade” da interpretacdo baseada na autonomia semantica dos textos e,
principalmente, no significado variavel da interpretacdo dos textos ao longo da
histéria, ndo consegue sair do relativismo, pois sua teoria, conforme Hirsch, é
contraditoria. Baseando-se nos argumentos de sua teoria da validade na
interpretacdo e no apéndice da obra Validity in interpretation, Hirsch constréi

objecdes a teoria hermenéutica de Gadamer.

2.3.1 Primeira critica de E. D. Hirsch Jr. a hermenéutica filoso6fica de Hans-Georg

Gadamer: a tradicao

Segundo Schmidt, Hirsch verifica a defesa de Gadamer da autonomia
semantica dos textos, ou seja, “que o significado de um texto ndo é determinado
pelo autor ou leitor, e sim trata do assunto do texto”.!'® Ou seja, “o0 objetivo da
interpretacdo, como vimos, é chegar a um acordo sobre a verdade do assunto”.119 E
nisso que reside a objetividade de Gadamer. Valendo-se da critica do significado de
Heidegger a Husserl, Gadamer sustenta a ideia do “significado [que] sempre ja esta
contido nas estruturas prévias da compreensdo e €é herdado em nossos
preconceitos”.?% Ainda, segundo Schmidt, Hirsch demonstra que Gadamer distingue
o significado baseado no acordo sobre o assunto do texto do significado baseado na

intencionalidade original de seu autor. Para Gadamer, € impossivel buscar a

118 SCHMIDT, 2013, p. 196.
119 SCHMIDT, 2013, p. 196.
120 SCHMIDT, 2013, p. 196.
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intencionalidade do autor de um texto, pois o significado de um texto estd contido no
acordo sobre o seu assunto. Conforme foi referido anteriormente na anélise da tese
da tradicdo Gadamer, acordo sobre o0 assunto ocorre quando o intérprete avalia 0s
seus pré-juizos, separando-os entre bons ou ruins. Para isso, essa separacao deve
ocorrer quando o intérprete se vale da tradicdo. E a partir da posteridade e do
legado de um texto que o intérprete podera avaliar os seus pré-juizos. Assim, o
intérprete tera condicOes de verificar quais sdo 0s pré-juizos bons. Esses pré-juizos
bons avaliados pela posteridade e o legado do texto dard condicbes para o
intérprete chegar até a verdade do significado de um texto, ou seja, o acordo sobre o
seu assunto. Conforme foi referido anteriormente, Hirsch n&o concorda com a
posicdo de Gadamer sobre o acordo sobre o assunto de um texto como
determinante de seu significado. Para ele, o significado de um texto € o significado

verbal intencionado do autor.

Sobre a tradicdo, Hirsch analisa corretamente a afirmacdo de Gadamer que
o significado de um texto ndo é determinado pelo autor ou leitor, e sim trata
do [acordo sobre o] assunto do texto. [...]. Gadamer, seguindo a critica de
Heidegger e Husserl, afirma que o significado sempre ja estd contido nas
estruturas prévias da compreensao e é herdado em nossos preconceitos [ou
seja, a posteridade e o legado de um texto e a verificagdo dos préprios pré-
juizos do intérprete em cima dessa posteridade e legado. Assim, torna-se
possivel a separacdo dos pré-juizos bons e ruins. Os pré-juizos bons se
tratam do acordo sobre o assunto do texto]. Esta diferenca filosofica basica
representa grande parte da divergéncia [entre Gadamer e Hirsch].12

Hirsch sustenta uma objecao a tese da tradicdo defendida por Gadamer, que
afirma que o acordo sobre o assunto do texto determina o seu significado. Conforme
foi referido anteriormente, Hirsch defende a intencionalidade do autor e para isso se
vale da teoria do significado de Husserl, que “identifica corretamente o significado
com a intencionalidade da consciéncia”.'?? Hirsch objeta a teoria de Gadamer do
acordo sobre o assunto desse texto. Para ele, trata-se de “um repudio nao apenas
do psicologismo, mas da prépria consciéncia”.*?® Hirsch, segundo Schmidt, também
apresenta a “posicao de Gadamer que o significado de um texto escrito se separa da
situacéo original do autor e leitor devido a idealidade da palavra”.*?* Como objecéo,
Hirsch, segundo Schmidt, afirma que se a linguagem tem o “seu proprio significado,

entdo qualquer coisa que a linguagem nos diga € o seu significado. Ela significa o

121 SCHMIDT, 2013, p. 196.
122 SCHMIDT, 2013, p. 196.
123 SCHMIDT, 2013, p. 196.
124 SCHMIDT, 2013, p. 196.
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que quer que assumamos que significa”.1?®® Logo, o acordo sobre o assunto de um
texto, em Gadamer, ndo possui um significado determinado e a sua teoria resulta no

relativismo.

Hirsch diz que um texto entdo ndo teria nenhum significado determinado,
porque Gadamer afirma que a interpretagdo ndo € uma tarefa reprodutiva, e
sim produtiva e infinita. Portanto, o significado precisa ser indeterminado, e
por isso Gadamer € inconsistente quando rejeita o relativismo, mas aceita a
idealidade da palavra e a produtividade resultante da interpretacéo.126

Por fim, em sua critica a teoria da tradicdo de Gadamer, Hirsch, segundo
Schmidt, afirma que Gadamer, no intuito de escapar do relativismo do significado de
um texto, pode reivindicar o significado determinado do texto a partir do “significado
variavel historicamente [que] preserva a produtividade infinita da interpretacdo sem
abandonar a ideia do significado determinado”'?’, ou seja, Gadamer pode defender a
sua tese da tradicdo do indeterminismo quando procura o significado variavel dos
intérpretes que resiste a histéria e, a0 mesmo tempo, esta ligado ao significado
determinado. Trata-se, na verdade, de enxergar o significado variavel dos intérpretes
de um determinado texto na histéria como possibilidade ou argumentos plausiveis
gue justifica (m) como correspondente (s) com o significado determinado do acordo
sobre 0 assunto do texto feito pelo intérprete. Ou seja, 0 acordo entre 0s pré-juizos
bons do intérprete que foram avaliados como correspondentes com o significado
variavel dos intérpretes de um determinado texto. No entanto, Hirsch enxerga um
problema nessa hipotese: “se dois intérpretes contemporaneos tiverem
interpretagbes divergentes, ndo haveria como comparar estas interpretagbes a
outras interpretacdes na tradicdo, ja que, segundo a hipétese, o significado muda
como o tempo [diante das estruturas prévias da compreensdo herdadas nos
preconceitos dos intérpretes]”.128 Além disso, conforme foi referido anteriormente em
Hirsch, se a linguagem tem o seu proprio significado e qualquer coisa que ela diga
aos intérpretes é o seu significado, logo ela significa 0 que os intérpretes querem
que ela signifigue na tradicdo. Além disso, existem as estruturas prévias da
compreensao herdadas dos preconceitos dos intérpretes. Somando-se os dois
casos, a hipotese sustentada por Gadamer resulta no relativismo e no

indeterminismo da interpretacdo. Assim, de acordo com Hirsch, Gadamer precisa

125 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 196-197.
126 SCHMIDT, 2013, p. 197.

127 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 197.

128 SCHMIDT, 2013, p. 197.
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aceitar duas condi¢fes: 1) o intérprete que segue a tradicdo interpretativa do texto
esta certo; 2) o intérprete que ndo segue a tradicdo interpretativa do texto esti
errado. Hirsch afirma isso em Validity in interpretation: ou o “leitor que segue o
caminho da tradicdo esta certo [ou] o leitor que sai deste caminho esta errado”.1?°
Mas, diante dos dois casos citados anteriormente — da linguagem que tem o seu
proprio significado e significa o que os intérpretes querem que o texto signifique e os
preconceitos prévios dos intérpretes — os significados se modificam na historia
interpretativa dos textos. Logo, ndo ha como saber qual intérprete esta seguindo a
tradigéo, portanto a tese da tradigdo é indeterminada e relativa: “entretanto, como os
significados mudam com o tempo, ndo ha forma de decidirmos qual leitor esta de
fato seguindo a tradicdo. Portanto, a tradicdo ndo pode salvar Gadamer do

relativismo”.130

2.3.2 Segunda critica de E. D. Hirsch Jr. a hermenéutica filosofica de Hans-Georg

Gadamer: a quase-repeticao

Gadamer levanta a hipotese do “mesmo significado que aparece em outras
interpretagbes historicamente diferentes”.*3! Hirsch afirma que Gadamer defende a
ideia do “texto [que] tem um significado estavel e repetivel baseado em seus sinais
escritos e no assunto, mas que a sua compreensao € diferente devido a
necessidade de aplicar o texto ao horizonte do intérprete”®?, ou seja, o significado
do texto, estavel, baseado no assunto e nos seus sinais escritos, pode ser repetivel,
recebendo interpretacdes diferentes, pois o texto foi aplicado no horizonte do
intérprete. Hirsch levanta uma objecdo para essa afirmagdo de Gadamer: “isto
parece dizer que o significado do texto tem identidade e é repetivel e logo depois
que a repeticdo ndo € realmente uma repeticdo e a identidade néo é realmente uma
identidade”.*** H4, claramente, uma contradigdo em Gadamer. Hirsch observa essa
contradicdo e demonstra isso quando Gadamer defende a autonomia seméantica do
texto e, a0 mesmo tempo, tenta defender que o significado do texto pode ser

compartilhado e repetido diversas vezes e em diversos momentos da historia.

129 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 197.

130 SCHMIDT, 2013, p. 197.

131 SCHMIDT, 2013, p. 197.

132 SCHMIDT, 2013, p. 197.

133 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 197-198.
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Gadamer também afirma que a compreensdo diferente resulta em
interpretacdo distinta devido ao horizonte e aos preconceitos do intérprete. Se héa
compreensoes diferentes em diversos momentos da histéria sobre o texto, como
afirma Gadamer, como ele pode ser repetivel? Gadamer pode refutar essa objecéo
alegando o “significado variavel historicamente [que] preserva a produtividade infinita
da interpretacdo sem abandonar a ideia do significado determinado”.'** Mas, como
foi referido na primeira critica de Hirsch a hermenéutica filosofica de Gadamer, isso é
impossivel diante de dois intérpretes que possuem interpretacdes distintas, tornando
a interpretacdo do texto baseado na tradicdo impossivel. Neste caso, alguém pode
objetar essa afirmacéo alegando que a tradicdo escrita pode sustentar o significado
varidvel do texto. No entanto, é preciso reconhecer neste caso que ha uma
sucessdo de interpretacdes historicamente varidveis com génese nos primeiros
intérpretes do texto. E, aqui, € possivel sustentar que esses primeiros intérpretes
tiverem contato com o autor, ou, sendo, com o0 contexto do autor e, assim,
possibilitando a tradicdo. E neste caso, é preciso reconhecer a intencdo autoral
como critério da validade na interpretacdo. Além disso, como a linguagem tem o seu
proprio significado e ela pode significar o que os intérpretes desejam, a ideia da
preservacao do significado do texto baseado na autonomia seméantica de Gadamer €
inviavel e implausivel. Esse problema identificado por Hirsch, em Gadamer, é
trabalhado com maior criticidade na sua terceira critica & hermenéutica filosofica de

Gadamer: a fusdo de horizontes.

2.3.3 Terceira critica de E. D. Hirsch Jr. a hermenéutica filosofica de Hans-Georg

Gadamer: a fusao de horizontes

A terceira critica de Hirsch a hermenéutica filosofica de Gadamer trata da
fusdo de horizontes. Para Gadamer, a compreensdo do significado de um texto
precisa da aplicacdo, ou seja, a interpretacdo. Gadamer acredita que o intérprete
precisa usar as palavras corretas que expressam o significado de um texto. Assim,
com as palavras corretas, o intérprete consegue fundir o seu horizonte com o

significado do texto.

Hirsch trata da fus8o de horizontes e a afirmacdo de Gadamer que a
compreensdo sempre requer aplicacdo (ou seja, interpretacdo). [...].

134 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 197.
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Gadamer realmente afirma que o intérprete precisa encontrar as palavras
certas para expressar o significado de um texto no processo de fundir os
horizontes. 135

Em oposicado a Gadamer, Hirsch defende a possibilidade de compartilhar o
significado de um texto intencionado pelo autor com palavras diferentes, ou seja,
palavras diferentes expressam o mesmo significado. No entanto, ndo se trata de
compreensodes diferentes, mas o0 uso dos sinais linguisticos distintos que expressam

0 mesmo significado de um texto intencionado pelo autor.

Hirsch concebe que podemos expressar o significado de um autor com
palavras diferentes [...]. Entretanto, isto significa apenas que o mesmo
significado é apresentado usando palavras diferentes, e ndo que o
compreendamos de forma diferente.136

Hirsch, em Validity in interpretation, pergunta: “como pode um intérprete
fundir duas perspectivas — a dele e a do texto — a ndo ser que ele tenha de alguma
forma apropriado a perspectiva original e amalgamando-a com a sua?3’ E preciso, a
priori, compreender a intencdo do autor para, a posteriori, fundir essa compreensao
com a do intérprete. Para Hirsch, a compreensao da intencédo do autor no significado
do texto é distinta da compreenséao do intérprete, ou seja, significado e significancia,
salvo se essa mesma interpretacdo estiver baseada no significado do texto
intencionado pelo autor e seja validada por meio dos argumentos probabilisticos que
validam essa interpretacdo das demais interpretacdes produtivas. Portanto, a fusédo
do horizonte ndo sustenta a hermenéutica gadameriana, que tem como objetivo

salvar a interpretacdo, baseada na autonomia semantica dos textos, do historicismo.

O que Hirsch quer dizer € que o intérprete precisa primeiro compreender o
texto original, ou seja, a intencdo do autor, antes de poder fundir este
horizonte com o seu, ou seja, huma explicacéo ou interpretacdo. Estas duas
atividades precisam ser mantidas separadas. Hirsch conclui que o conceito
de Gadamer da fusdo de horizontes pressupde uma compreensao do texto
gue sua suposicao de historicidade radical nega.138

135 SCHMIDT, 2013, p. 198.
136 SCHMIDT, 2013, p. 198.
137 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 198.
138 SCHMIDT, 2013, p. 198.
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2.4 Consideracdes finais sobre a hermenéutica filoséfica de Hans-Georg

Gadamer sob a critica da hermenéutica filos6fica de E. D. Hirsch Jr.

Gadamer, segundo Hirsch, ndo consegue compreender que ha uma
distincdo fundamental entre significado e significancia, ou seja, o significado do texto
e as interpretacdes que sdo dadas para esse texto de acordo com a situagéo atual
dos intérpretes: “A distingdo fundamental ignorada por Gadamer € aquela entre o
significado de um texto e a significaAncia desse significado para a situagdo atual”.13°
Hirsch, conforme referido no primeiro capitulo, difere significado de significancia,
mas Gadamer, ndo. Haveria alguma concordancia no pensamento de Hirsch com o

de Gadamer? Segundo Schmidt,

Hirsch concordaria com Gadamer quanto a importancia das compreenstes
vitais de um texto, das interpretagcdes historicas diferentes e da fusdo de
horizontes apenas se Gadamer estivesse discutindo a significancia do texto,
e nao o seu significado.140

Hirsch, criticando Gadamer, afirma que a teoria gadameriana se detém na
“aplicagdo para compreender apenas o significado de um texto”.14! Gadamer afirma
que o intérprete ndo pode ignorar o que ele sabe previamente para chegar no
significado do texto. Ja Hirsch, usando a teoria do significado de Husserl, “afirma que
a consciéncia consegue se duplicar para que numa parte da consciéncia o intérprete
possa reconstruir o significado do autor sem importar suas préprias perspectivas”.14?
Hirsch identifica a hermenéutica heideggeriana presente na hermenéutica de
Gadamer no sentido da historicidade, ainda que Gadamer tenha tentado sair do seu
relativismo radical, e na teoria do significado. Assim, Gadamer tenta justificar a
autonomia semantica dos textos e, principalmente, a tradicdo e fusdo de horizontes:
“o ser do significado passado n&o pode se tornar o ser do significado presente”.143
Hirsch afirma em sua objecdo que se a teoria de Heidegger fosse valida, entéo,
todos os textos seriam impossiveis de serem interpretados, ja que, a priori, todos 0s
textos sao do passado. Portanto, ndo ha como separar passado e presente e, assim,

Gadamer néo conseguiria justificar a tese da fusao de horizontes.

139 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 198.
140 SCHMIDT, 2013, p. 198-199.

141 SCHMIDT, 2013, p. 199.

142 SCHMIDT, 2013, p. 199.

143 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 199.
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Hirsch contende que Gadamer baseia seu argumento na doutrina da
historicidade radical de Heidegger [...]. Hirsch afirma que é arbitrario e,
portanto, errado, separar o passado do presente, porque trés minutos atras
€ tdo passado quanto trés anos ou trés séculos. Além disso, se a tese de
Heidegger estivesse correta, entdo ndo poderia haver compreensdo de
textos escritos, ja que todos eles sdo do passado.#

Hirsch sustenta que a ideia de historicidade é falsa. Para ele, a historicidade
radical de Heidegger, sustentada pela teoria de Gadamer, é “um dogma”!4® que néo
consegue ser falseado'#®, segundo A Légica da Pesquisa Cientifica, de Karl
Poppert4’. Hirsch também afirma que essa ideia é falsa, pois afirma que a
compreensao sO é possivel com uma outra pessoa no presente, mas com outra
pessoa do passado, ndo. E possivel compreender, segundo Hirsch, pessoas
diferentes que possuem perspectivas diferentes. Portanto, a historicidade é falsa,

segundo Hirsch.

A doutrina [historicismo radical] é autocontraditoria por afirmar que podemos
compreender outra pessoa no mesmo tempo, mas ndo alguém do passado.
Entretanto, as pessoas tém perspectivas distintas e diferentes ao mesmo
tempo e ainda assim pode se compreender; portanto, a principio podemos
compreender alguém de outro periodo com sua perspectiva diferente.148

Hirsch acredita que a doutrina do preconceito de Gadamer é a ideia mais
contundente contra a objetividade da interpretacdo, ainda que Gadamer tenha
tentado fugir do relativismo: “A concepcado mais firme, e a arma mais poderosa no
ataque de Gadamer contra a objetividade da interpretacdo, ndo € a doutrina da
historicidade, e sim a doutrina do preconceito”.**° Hirsch, segundo Schmidt, entende
que é preciso reconhecer a necessidade da compreensdo do todo de um texto “e
que isso afeta a compreenséo das partes [desse mesmo texto]”.2°° Apropriando-se
de Dilthey, Hirsch, segundo Schmidt, acredita que o circulo hermenéutico “ndo é

vicioso porque uma dialética genuina sempre ocorre entre nossa ideia do todo e

144 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 199.

145 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 199.

146 Uma teoria é falseada quando se descobre um fato que a desmente ou, mais especificamente,
quando se pode deduzir da teoria um enunciado singular preditivo que n&o a verifica. [...] Uma
teoria que ndo seja, em principio, falseavel, é inaceitavel e se encontra fora do ambito da ciéncia
(MORA, José Ferrater. Dicionario de Filosofia. Traducdo de Roberto Leal Ferreira, Alvaro Cabral.
4. ed. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2001, p. 282-283).

147 Karl Popper (1902-1994), nasceu em Viena. Considerado um dos maiores filésofos do século XX.
Suas pesquisas giram em torno da filosofia da ciéncia. Conhecido pela sua defesa do
falsificacionismo como critério da demarcacdo entre a ciéncia e a nao-ciéncia. Entre suas
principais obras estdo A Logica da Pesquisa Cientifica, O Realismo e o Objetivo da Ciéncia e
Conjecturas e Refutacdes.

148 SCHMIDT, 2013, p. 199.

149 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 199.

150 SCHMIDT, 2013, p. 199.
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nossa percepgao das partes que o constituem”.>! A possibilidade de sair do circulo
hermenéutico reside em dois aspectos: no compartilhamento das normas linguisticas
e na descoberta do género. Assim, torna-se possivel o recolhimento de informacdes
necessarias para a formulagdo das “hipoteses interpretativas que podem ser
validas”.1®?> Gadamer, segundo Hirsch, transforma “o conceito de apreensdo prévia
na palavra ‘preconceito’”.’®® Assim, Hirsch argumenta que o uso do termo
preconceito implica em reconhecer “uma postura preferida ou habitual, fazendo a
equacao implicar que um intérprete ndo pode alterar suas atitudes habituais mesmo
se quiser fazé-lo”.*> No entanto, é necessario considerar que as pessoas mudam
suas perspectivas, logo os intérpretes também podem mudar suas perspectivas ou
preconceitos em relacdo ao texto. Assim, Hirsch argumenta que a doutrina do
preconceito € ilegitima: “Ja que é um fato empirico que os intérpretes realmente
mudam de atitude, o uso de ‘preconceito’ para apreensdes prévias é ilegitimo”.1>°
Schmidt argumenta que a obra Verdade e Método, de Gadamer, tem o propésito de
demonstrar como é possivel questionar e legitimar os preconceitos dos intérpretes
no “evento hermenéutico da verdade”.'*® Para Gadamer, é impossivel o intérprete

escapar de seus preconceitos, no entanto ele pode legitimar e questionar todos eles.

Apesar de Gadamer afirmar que ndo podemos escapar de noOsSsos
preconceitos, o propésito de Verdade e Método é demonstrar como eles
podem ser questionados e legitimados no evento hermenéutico da verdade.
A diferenca é que Gadamer se apoia no evento da verdade, enquanto
Hirsch afirma que uma hip6tese interpretativa precisa ser validada.5’

Hirsch, segundo Schmidt, argumenta que seria possivel unir a ideia de pré-
compreensao, ou seja, as apreensdes prévias, em vez de preconceitos, como
Gadamer conceitua a sua doutrina do preconceito. Tais pré-compreensdes seriam o
‘entendimento preliminar do significado na conjetura do intérprete, ou hipétese
interpretativa”.’>® Assim como as informagdes recolhidas na descoberta do género e
0s argumentos probabilisticos sdo usados para a formulacdo das hipdteses

interpretativas, a pré-compreensdo do intérprete seria um outro fator para a

151 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 199-200.
152 SCHMIDT, 2013, p. 200.

153 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 200.

154 HIRSCH, 1967 apud SCHMIDT, 2013, p. 200.

155 SCHMIDT, 2013, p. 200.

156 SCHMIDT, 2013, p. 200.

157 SCHMIDT, 2013, p. 200.

158 SCHMIDT, 2013, p. 200.
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validacdo da hipétese interpretativa valida. Contudo, essa pré-compreensao tem de
estar de acordo com o significado intencionado do autor.






3 A INFLUENCIA DA HERMENEUTICA FILOSOFICA DE HANS-
GEORG GADAMER NAS HERMENEUTICAS BIBLICAS POS-
MODERNAS

3.1 Introducéao

Para avaliar a influéncia da hermenéutica filosofica de Gadamer nas
hermenéuticas biblicas pés-modernas, é preciso compreender algumas questdes
prévias da hermenéutica como a relacdo ao texto e o leitor. Além disso, com a
chegada da pds-modernidade e seus pressupostos, como Gadamer se situa dentro
da pés-modernidade e como a sua filosofia hermenéutica reflete diretamente na
interpretacdo biblica. Alguns exemplos sdo necesséarios para essa compreensao e
serdo analisados neste capitulo. Por fim, analisaremos quais sdo as novas
hermenéuticas biblicas, dentro da pds-modernidade, que carregam 0S pressupostos
da pés-modernidade, especialmente de hermenéutica filoséfica de Gadamer, bem
como se elas carregam outros pressupostos além dos da pdés-modernidade e de

Gadamer, como alguns principios do método histérico-critico.

3.2 Hermenéutica aplicada a textos biblicos: questdes prévias

O texto é uma forma de comunicacgéo que utiliza sinais linguisticos. Trata-se
de uma expressdo comunicativa usada pelos seres humanos. Essa forma de
comunicacao esta situada dentro de um contexto: cultural, literario, historico etc. Por
se tratar de uma forma de comunicacdo, o texto representa o mediador entre o
emitente ou enunciador, ou seja, aquele que transmite uma determinada palavra, e 0
receptor, ou seja, aquele que recebe uma determinada palavra. Como se trata de
uma forma escrita de comunicacéo, o redator, para aquele que redigiu a palavra, e 0
termo leitor, para aquele que recebeu ou leu a palavra, € preterivel neste momento.
O leitor pode ou ndo entrar em contato com o redator. Para isso, algumas coisas
devem ser possiveis, como: possibilidade de locomoc¢édo, mesmo periodo historico,
possibilidades de comunicacao (internet, telefone, mensagens ou correspondéncias)
etc. Caso contrario, o leitor s tera acesso ao texto e nao ao redator. Quando isso

ocorre, é preciso verificar as diferencgas culturais e historicas entre ambos. De acordo
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com Maria de Lourdes Corréa Lima'®®, em sua obra Exegese Biblica: Teoria e

Método, todo leitor carrega consigo:

[a] capacidade de decifrar os sinais linguisticos nos modos de expressao
empregados, [uma] bagagem cultural, [est4 inserido em um] contexto
histérico e social, [e] caracteristicas prOprias de sua personalidade
(sensibilidade, capacidade intelectual, momento existencial).160

Segundo Lima, o texto, enquanto codificacdo escrita'®!, apresenta duas
realidades: a objetiva e a aberta. A realidade objetiva “oferece pontos referenciais e
impde limites a leitura e interpretagao”.'6? Ja a realidade aberta, diante da limitacdo
da linguagem, deve ser “apropriada pelo leitor dentro das possibilidades de sentido
que oferece”.163 Ou seja, a dimensdo objetiva do texto esta situada na leitura e na
compreensao, ja a dimensdo aberta do texto estd situada na capacidade de
significacéo!®4, ou seja, na interpretacgao. O leitor é o sujeito que “decodifica e dele [0
texto] se apropria”.1°

Lima, em sua obra, afirma que existem duas dimensdes no processo de
comunicacdo entre texto e leitor'%%: “de um lado, os limites que o texto apresenta e
qgue implicam a necessidade de abertura, por parte do leitor, as suas coordenadas;
de outro lado, a apropriacdo que dele faz o leitor e que confere ao texto uma carga

de significado”.1%” Com isso, Lima afirma que o leitor tem uma tarefa tripla:

(1) atentar aos sinais do texto, abrindo-se ao sentido que querem
comunicar; (2) explicar o texto (possibilidades de sentido que os sinais
linguisticos organizados de uma determinada maneira oferecem); (3)
interpretar o texto, aproximando-o de seu mundo e momento.168

Também, em sua obra, Lima afirma que ha uma relacdo entre leitura,

compreensdo e interpretacdo de um texto.'%® Essa relacdo deve se basear na

159 Maria de Lourdes Corréa Lima é doutora em Teologia Biblica pela Pontificia Universidade
Gregoriana em Roma, ltalia. Leciona na PUC-RJ. Também é professora do Instituto Superior de
Ciéncias Religiosas, da Arquidiocese do Rio de Janeiro.

160 | IMA, Maria de Lourdes Corréa. Exegese biblica: teoria e pratica. Sdo Paulo: Paulinas, 2014, p.
16.

161 | IMA, 2014, p. 16.

162 | IMA, 2014, p. 16.

163 | IMA, 2014, p. 16.

164 LIMA, 2014, p. 16.

165 L IMA, 2014, p. 16.

166 | IMA, 2014, p. 16.

167 LIMA, 2014, p. 16.

168 | IMA, 2014, p. 16-17.

169 | IMA, 2014, p. 17.
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reconstrucdo do “evento comunicativo que Ihe deu origem”.1’° Para isso, é preciso o
“conhecimento da situagdo em que foi formulado o texto e dos recursos linguisticos
utilizados para sua colocagao por escrito”.*"?

Por fim, Lima apresenta trés elementos problematicos da relacdo entre o
leitor e o textol’?, sdo eles: 1) o mundo do leitor; 2) os critérios de verificacdo do
mundo do texto e sua validade para o leitor; 3) o sentido do texto. No primeiro
elemento, Lima argumenta que é necessario “avaliar as pré-compreensfes que
podem influenciar a compreensdo do texto”.!’® Assim, torna-se possivel avaliar a
‘intengdo, a finalidade que o texto apresenta e o mundo de ideias que ele
pressupbe”’4, ou seja, o0 que o texto deseja comunicar dentro dos pré-conceitos do
leitor.

O segundo elemento, a saber, os critérios para verificacdo do mundo do
texto e sua validade para o leitor'”, ha dois momentos, segundo Lima: 1) o texto se
dirige para um leitor que possui “competéncias linguisticas, culturais, ideoldgicas que
sdo pressupostas naquele ao qual se dirige”’®; 2) o texto quer influenciar o leitor.
Lima argumenta, nesse segundo elemento, que na “compreenséo e interpretacédo de
um texto € importante perceber a quem ele se dirige e que tipo de leitor quer
formar”.17’

Por fim, no terceiro elemento, o sentido do texto é o centro da
hermenéutica.1’® Lima argumenta que um texto oferece diversos sentidos diferentes
do sentido intencionado pelo autor. Para Lima, os sentidos estdo no préprio texto,
por meio dos sinais linguisticos que ele expressa e dos dados culturais do momento
da redacao do texto e “séo [...] construidos na etapa da interpretacdo, que extrai do
texto suas potencialidades”.!’® Para Lima, esses sentidos podem ser encontrados na
atividade exegética que possui dois objetivos: 1) a compreensdo do mundo do texto

e do intérprete; 2) aproximar o mundo do texto do mundo do leitor.

170 L IMA, 2014, p. 17.
71 LIMA, 2014, p. 17.
172 | IMA, 2014, p. 17-18.
173 LIMA, 2014, p. 17.
174 LIMA, 2014, p. 17.
175 LIMA, 2014, p. 17.
176 LIMA, 2014, p. 17.
7 LIMA, 2014, p. 17.
178 LIMA, 2014, p. 18.
179 LIMA, 2014, p. 18.
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3.3 A influéncia da hermenéutica filosofica de Hans-Georg Gadamer na

hermenéutica biblica

Segundo Lopes, a hermenéutica filosofica de Gadamer € uma das vertentes
transformadoras da interpretacdo biblica na pds-modernidade. A hermenéutica
filosofica de Gadamer surgiu no final da década de 1960 e se desenvolveu com
forca na década de 1970. Gadamer, com sua hermenéutica filosdfica, foi
responsavel pela construcdo de diversas hermenéuticas biblicas dentro da
academia. Entre essas hermenéuticas, temos a reader response, ou seja, a reacao
do leitor'®, como, por exemplo, a hermenéutica da libertacdo, a hermenéutica
feminista, a hermenéutica psicolégica e psicanalitica, a hermenéutica afro-
americana, a hermenéutica queer etc. As hermenéuticas biblicas baseadas na
reacgao do leitor enfatizam “o envolvimento do leitor na producéo e na determinagao
do sentido de um texto™8!, ou seja, o leitor tem um importante papel na
hermenéutica, pois € ele que constréi 0 sentido de um texto a partir de seus pré-
conceitos e, também, dos sinais linguisticos expressos no texto. Trata-se de uma
relacdo texto-leitor e vice-versa. O autor, nesse caso, esta excluido do processo,
como afirma Grant R. Osborne'®? em sua obra A Espiral Hermenéutica: uma nova

abordagem a Interpretacéo Biblica:

a hermenéutica estética de Gadamer move-se do autor e do texto para a
unido de texto e leitor, com raizes no presente em vez de no passado.
Gadamer tem corretamente visto o lugar do leitor no processo hermenéutico
e o fato de que o sujeito estd sempre presente no estudo do objeto.183

O movimento que descarta o autor no processo hermenéutico tem como um
de seus maiores representantes a fenomenologia de Heidegger e a hermenéutica de
Gadamer. Conforme foi referido no capitulo A hermenéutica filosofica de Hans-
Georg Gadamer sob a critica da hermenéutica filosofica de E. D. Hirsch Jr.,

Gadamer se preocupa com “o horizonte do texto e do intérprete”.18* Para isso,

180 | OPES, 2013, p. 230.

181 | OPES, 2013, p. 230.

182 Grant R. Osborne é Ph.D. em Novo Testamento pela Universidade de Aberdeen, Escdcia. Fez
pesquisas importantes nas Universidades de Cambrigde, Inglaterra, e de Marburg, Alemanha. E
professor de Novo Testamento no Trinity Evangelical Divinity School, EUA. Editor da série de
comentarios do Novo Testamento publicada pela IVP e membro da Society of Biblical Literature.

18 OSBORNE, Grant R. A Espiral Hermenéutica: uma nova abordagem a interpretacdo biblica.
Traducdo de Daniel de Oliveira, Robinson N. Malkomes, Sueli da Silva Saraiva. Sdo Paulo: Vida
Nova, 2009, p. 630.

184 OSBORNE, 2009, p. 603.
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baseou-se no pensamento posterior de Ser e Tempo'®® (hermenéutica ontolégica)
de Heidegger, conhecido também como “segundo Heidegger”8é, ou seja, fugindo de
uma perspectiva proxima da metafisica, o segundo Heidegger elaborou o conceito
de Ereignis'®’ (em alemdo, evento, ocorréncia ou acontecimento) “onde os seres
humanos e o Ser precisam uns dos outros para trazer os seres a presenga’8 e,
ainda, no segundo Heidegger, “a linguagem € agora a casa do Ser, onde a esséncia
da linguagem é o dizer silencioso do envio do Ser. Os seres humanos sé&o
necessarios para responder ao dizer, trazendo-o para a fala. Isto permite que
Ereignis ocorra onde os seres vém a presenca”.’®® O que isso significa? Schmidt
explica o segundo Heidegger de maneira sucinta da seguinte maneira:

a linguagem, como diz Aristételes, tem a ver com um mostrar e deixar as
coisas aparecer descobertas. Entretanto, este sentido original da linguagem
foi corrompido pela compreensédo da linguagem como um sistema de signos
para designar objetos ja conhecidos. A linguagem, compreendida
apropriadamente contém uma totalidade de caracteristicas que sao
unificadas na saga do dizer. A esséncia da linguagem é a saga do dizer. Os
seres humanos recebem permisséo de entrar na linguagem, na casa do Ser,
para trazer o dizer silencioso da linguagem para a fala ressoante. Esta
tarefa € a esséncia do ser humano. Na Ereignis os seres humanos
respondem ao dizer da linguagem e assim permitem o presenciar dos seres
de acordo com o envio do Ser.1%

Assim, apropriando-se do pensamento do segundo Heidegger, segundo
Osborne, “Gadamer defende que a linguagem esta fundada em nosso préprio ‘ser’
antes que s6 em nossa vida mental, e, assim, ambos: linguagem e texto sdo
entidades autébnomas com vida propria”.’®? A intencdo de Gadamer nédo é
compreender o significado de um texto no passado, o que para ele é impossivel
devido os pré-juizos e a linguagem do intérprete, nem mesmo de determinar a
intencdo do autor numa tentativa psicologista como fizeram 0s seus antecessores
Schleiermacher e Dilthey, porque, para ele, “o ‘significado sofre um tipo de
autoalienacao’ e deve ser ‘afirmado de novo’ ou redespertado para a linguagem

falada pelo leitor”.1%? Segundo Osborne, Gadamer defende a ideia de que “os textos

185 A obra Ser e Tempo, de Heidegger, publicada em 1927, trata do problema do sentido do ser. Foi o
mais influente trabalho de Heidegger.

186 OSBORNE, 2009, p. 603.

187 SCHMIDT, 2013, p. 124.

188 SCHMIDT, 2013, p. 138.

189 SCHMIDT, 2013, p. 138.

190 SCHMIDT, 20132, p. 134.

191 ORBORNE, 2009, p. 603.

192 GADAMER, 1975 apud OSBORNE, 2009, p. 603.
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falam a mim em minha situacdo atual em vez de recriarem a situacdo passada

original do autor”.1%3

Compreender ndo significa primeiramente deduzir o caminho de alguém no
passado, mas ter um envolvimento presente no que é dito. [...] textos nédo
pedem para ser compreendidos como expressédo viva da subjetividade de
seus autores [...] O que foi fixado por escrito se desligou da contingéncia da
sua origem e de seu autor e se fez livre para novas relagtes.1%

Exemplificando o pensamento hermenéutico de Gadamer e sua aplicacdo na

hermenéutica biblica, Osborne afirma:

quando estudo as passagens onde Paulo reflete sobre sua vida passada —
tais como Romanos 7 e Filipenses 3 — eu ndo estudo Paulo, mas os textos
gue ele escreveu, e os textos falam a mim, a minha situagcdo atual em vez
de recriarem a situacdo passada original do autor.1%

Com isso, ha claramente um distanciamento em relacdo a intencdo do autor,
passando a hermenéutica a se concentrar na perspectiva do texto e do leitor e vice-
versa. Essa perspectiva pode conduzir a hermenéutica ao relativismo radical.
Tentando fugir disso, Gadamer, segundo Osborne, defende que a interpretacéo €,
também, um “ato histérico”%, porque existe uma distancia entre o sujeito, leitor ou
intérprete, do objeto, o texto propriamente dito. Gadamer, de acordo com Osborne,
afirma: é preciso “colocar-se dentro de um processo de tradicdo, em que passado e
presente sado constantemente fundidos [...] distancia temporal [entre 0 sujeito e o
objeto]”.1®” “Isso permite que se esquadrinhe a pré-compreensdo, ou tradicdo
histérica, para selecionar s6 aqueles aspectos que se mostram significativos para a
compreensdo do texto”.'®® Gadamer percebe a pré-compreensdo como um fator
positivo na hermenéutica, e ndo como um fator negativo como o racionalismo
iluminista avaliava. Para ele, trata-se da verdadeira compreensdo: “contréario a
avaliacdo iluminista negativa da pré-compreensdo como uma barreira para a
interpretacdo, Gadamer o vé como fator positivo, na verdade como a chave para a

verdadeira compreensao”.1%°

193 OSBORNE, 2009, p. 603.

194 GADAMER, 1975 apud OSBORNE, 2009, p. 603-604.
195 OSBORNE, 2009, p. 603.

196 OSBORNE, 2009, p. 604.

197 GADAMER, 1975 apud OSBORNE, 2009, p. 604.

198 OSBORNE, 2009, p. 604.

199 OSBORNE, 2009, p. 604.
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De acordo com Osborne, o conceito de pré-juizo em Gadamer é préximo ao
de Schleiermacher. Para ambos, o “processo histérico de interpretagdo [tem como
parte] o texto e o intérprete”.?%° Ambos, texto e leitor, abrem-se para “os horizontes
historicamente condicionados e se misturam no ato de se chegar a compreensdo”.?%!
Todo esse processo “ndo pode ser controlado pelo componente subjetivo passado

da intencdo do autor”.2%?

E o terreno comum entre o intérprete e o mundo do texto, o estoque de
conhecimento que permite que se agarrem as ideias do texto. As ideias
preconcebidas do intérprete interrogam o texto e sdo também interrogadas
pelo texto. Assim subjetividade e objetividade se misturam, e a interpretacéo
se torna aplicacdo quando novos horizontes de possibilidades sé&o
abertos.203

Seguindo Heidegger, afirma Osborne, Gadamer orienta 0 seu pensamento
da “compreensdo para a linguagem”%* e defende a ideia de que a compreenséo
ocorre no momento do descobrimento ou do encontro com a verdade “dentro da
comunicagdo”,?®®> e ndo nos métodos hermenéuticos classicos, como os de
Schleiermacher e Dilthey. Como a hermenéutica biblica lida com o texto, o autor esta
ausente e, portanto, a subjetividade do leitor contard muito na interpretacdo da
mensagem. Para escapar do relativismo, Gadamer seguira os passos de seu mestre

Heidegger: “a base universal da linguagem?”.2%

A Unica solucdo é a base universal da linguagem. O intérprete chega ao
texto consciente de sua pré-compreensao e o utiliza para fazer perguntas
ao texto. O mundo de pensamento do texto se abre e, no diadlogo que se
segue, reforma as perguntas do intérprete. Essa é a versao de Gadamer do
circulo hermenéutico, chamada de ‘fusdo’ de horizontes. O passado (texto)
e o presente (o0 intérprete) se mistura.207

Ainda, Gadamer defende que o método objetivo, cientifico, jamais recriara a
intencdo do autor. No entanto, a validade do método sera util quando o mesmo
oferece “um certo grau de certeza e nunca pode realmente recriar o significado

‘pretendido’ ou ‘original’ do texto.?%® Assim, o que importa, para Gadamer, é o ato da

200 OSBORNE, 2009, p. 604.
201 OSBORNE, 2009, p. 604.
202 OSBORNE, 2009, p. 604.
203 OSBORNE, 2009, p. 604.
204 OSBORNE, 2009, p. 604.
205 OSBORNE, 2009, p. 604.
206 OSBORNE, 2009, p. 604.
207 OSBORNE, 2009, p. 604.
208 OSBORNE, 2009, p. 605.
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compreensao, e nisso, segundo ele, reside a sua objetividade e fuga do relativismo
radical.

Osborne, exemplificando a aplicacdo da fusdo de horizontes de Gadamer
na hermenéutica biblica, afirma que “Nao se pode interpretar ‘Deus amou
tanto o mundo’ meramente da perspectiva joanina; Jodo 3.16 é sempre
considerado da perspectiva da experiéncia atual que se tem do amor
divino.20°

Com isso, € possivel afirmar que a hermenéutica de Gadamer, baseado na
fenomenologia de Heidegger, afasta a intencionalidade do autor do texto na
hermenéutica filosofica, passando a defender a relagéo entre o texto e o leitor, ou
seja, a autonomia semantica do texto e os pré-conceitos do intérprete que, na
comunicacdo, ocorre 0 ato de compreensdo entre o horizonte do texto e do
intérprete, fundindo-se e gerando novos didlogos e novas descobertas. O ato de
compreensao, baseado na tradicdo, € a objetividade da hermenéutica de Gadamer.

No entanto, afirma Osborne:

ndo € muito claro como Gadamer [..] evita o perigo da interpretacdo
subjetiva. Para ele h& dois controles contra a subjetividade — o horizonte do
passado do texto e a comunidade presente dos intérpretes (a “tradicao” que
questiona as interpretacdes subjetivas). Entretanto, [Osborne identifica que]
nao ha critérios claros para evitar o subjetivismo. De fato, cada momento de
leitura pode produzir um novo e renovado entendimento.?10

3.4 A influéncia da hermenéutica filos6fica de Hans-Georg Gadamer na

hermenéutica biblica: a chegada da pés-modernidade

De acordo com Lopes, “estudiosos [afirmam que a pOés-modernidade tem
inicio entre as] décadas de 1970 e 1980 [...]. [...] historiadores [colocam como marco
histérico do inicio da pés-modernidade] as quedas do muro de Berlim.?!! Esse marco
histérico teria inaugurado a pés-modernidade na Europa e, nos anos seguintes, no
mundo. Foi a partir desse periodo que a hermenéutica biblica sofreu uma profunda
transformacao decorrente de varias vertentes hermenéuticas. Entre essas vertentes,
estdo os pensadores Rudolf Karl Bultmann, Ferdinand de Saussure, Karl Barth,
Hans-Georg Gadamer e Jacques Derrida.?'? A hermenéutica filoséfica de Gadamer

€, com certeza, uma das mais influentes do século XX, o que, consequentemente,

209 OSBORNE, 2009, p. 604.

210 OSBORNE, 2009, p. 605.

2111 OPES, 2013, p. 197.

212 | OPES, 2013, p. 205-223. As vertentes hermenéuticas citadas podem ser analisadas no capitulo
14 da obra de Lopes.
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influencia a hermenéutica biblica. Gadamer reagiu contra o conceito racionalista do
século XIX, que afirmava que a verdade objetiva poderia ser alcangcada pelo método
correto.?'® A hermenéutica “reader response (reagéo do leitor)"?'4 tem origem com a
hermenéutica filoséfica de Gadamer e, por intermédio de sua filosofia hermenéutica,
diversas hermenéuticas biblicas surgiram no século XX, entre elas a hermenéutica
da libertacéo, a teologia feminista, a teologia negra etc. Quais seriam as principais
caracteristicas da pés-modernidade na hermenéutica biblica? Lopes?!® indica essas
caracteristicas: 1) a pluralidade da verdade; 2) a morte da razdo; 3) o abandono da
neutralidade; 4) a defesa do inclusivismo; 5) o conceito do “politicamente correto”.?16

A primeira caracteristica da po6s-modernidade na hermenéutica biblica, a
pluralidade da verdade, rejeita o conceito de verdade absoluta. Toda “verdade” é a
verdade de alguém, ou seja, relativa. Essas verdades ndo séo contraditorias, mas
complementam umas as outras: “Toda verdade € relativa e depende do contexto
social e cultural em que as pessoas vivem. [...]. Ndo existe ‘verdade’, mas ‘verdades’
gue nao se contradizem, apenas se complementam”.?’

Na segunda caracteristica, ha morte da razdo, os pés-modernos rejeitam a
ideia de que “a verdade pode ser alcancada por meio da analise racional”’.?*® O
lluminismo, segundo eles, falhou em sua missdo de encontrar a objetividade na
interpretacdo da realidade. Portanto, a pés-modernidade rejeita dogmas e definicées
exatas.?1®

A terceira caracteristica, o abandono da neutralidade, demonstra que os
cientistas e suas pesquisas nado conseguem ser neutros. Pressupostos e
preconceitos dos cientistas devem ser levados em conta no momento de suas
pesquisas. Nao ha, para os pds-modernos, pesquisas neutras e objetivas, mas
pesquisas que sdo condicionadas pelas crencas dos pesquisadores ou, no minimo,

que séo influenciadas por essas crengas: “O cientista, qualquer que seja a sua area

213 LOPES, 2013, p. 217.

2141 OPES, 2013, p. 230.

215 E importante ressaltar que a obra de Lopes, no capitulo 16 das paginas 244 e 245, usa a teoria da
interpretacao de Hirsch para criticar as hermenéuticas filoséficas e biblicas pds-modernas, ou seja,
defender a intencéo autoral diante da morte do autor na pés-modernidade. No entanto, no capitulo
12 e nas paginas 241-244 do capitulo 16, Lopes utliza determinados pressupostos das
hermenéuticas filoséficas e biblicas p6s-modernas para criticar o Método Histérico-Critico. Esses
pressupostos podem ser analisados com mais cuidado na obra de Lopes.

216 L OPES, 2013, p. 196-198.

217 LOPES, 2013, p. 197-198.

218 | OPES, 2013, p. 197-198.

219 LOPES, 2013, p. 198.
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de pesquisa, traz para sua analise o conjunto de dados em que cré, as suas
experiéncias e seu mundo, e tais coisas acabam por influenciar o resultado de seu
trabalho” 220

A penultima caracteristica, de acordo com Lopes, da pés-modernidade é a
defesa do inclusivismo. Segundo Lopes, o pluralismo inclusivista “busca uma
sociedade pluralista em que exista a convivéncia amigavel entre visdes diferentes e
opostas”.??! Essa caracteristica p6s-moderna deu abertura para uma pluralidade de
hermenéuticas que, baseando-se na afirmacdo de que ndo ha conhecimento
objetivo e que todas as pesquisas e interpretacbes possuem 0s pressupostos dos
cientistas e dos intérpretes, cedem “espagos umas as outras, particularmente aos
pontos de vista [dos] marginalizados, aqueles que foram calados por geracdes pelas
vozes dominantes da sociedade”.?”> Entre essas hermenéuticas, temos a da
libertacdo, a feminista, a negra, a queer etc.

A Ultima caracteristica da pés-modernidade, segundo Lopes, é a do
“politicamente correto”. Baseando-se no pluralismo inclusivista, a opinido de todos
deve ser respeitada ja que ndo ha compreensdo objetiva da realidade, mas
percepcbes distintas da realidade baseada nos pressupostos de quem pretende
compreender, ou seja, os cientistas, os intérpretes etc. Segundo Lopes, para “os
pluralistas, a ‘razado’ para esse ‘respeito’ € que a opinido de um é tao verdadeira
quanto a opinido do outro”.??® Essas sdo as caracteristicas da pés-modernidade de
acordo com Lopes.

Tais caracteristicas da p6s-modernidade, em especial na pés-modernidade
da interpretacdo biblica, podem ser encontradas na filosofia hermenéutica de
Gadamer, como, por exemplo, a pluralidade da verdade e o abandono da
neutralidade. Por qué? Porque Gadamer defende ideias, conforme foi referido no
segundo capitulo, como: ndo ha neutralidade na interpretacdo, o intérprete carrega
consigo seus pré-juizos no momento da interpretacdo, fusdo de horizontes entre o
texto e o leitor, entre outras coisas que serdo tratadas a seguir. Gadamer, por ser um
dos maiores representantes da hermenéutica reader response e um dos maiores
filosofos da hermenéutica do século XX influenciou, e muito, a hermenéutica

filosofica, juridica e, em especial, a teoldgica.

220 L OPES, 2009, p. 198.
221 L OPES, 2009, p. 198.
222 | OPES, 2009, p. 198.
223 LOPES, 2009, p. 198.
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3.5 A influéncia da hermenéutica filos6fica de Hans-Georg Gadamer na

hermenéutica biblica: o impacto na interpretacao biblica

A pos-modernidade e suas caracteristicas influenciaram profundamente a
hermenéutica biblica no século XX. Segundo Lopes, “os novos conceitos da pos-
modernidade, contudo, conseguiram entrar em muitos circulos académicos de
estudo da Biblia e produziram diversos tipos novos de interpretacdo e abordagem
das Escrituras”.??* Lopes, em sua obra, indica os principais efeitos da poés-
modernidade na interpretacéo biblica: 1) sincronia; 2) pluralidade de interpretacdes;
3) epistemologia; 4) perda do sentido original; 5) a morte do autor; 6) retorno a
alegorese; e 7) deslocamento do sentido. Essas séao, segundo Lopes, algumas das
caracteristicas da influéncia da p6s-modernidade na hermenéutica biblica que serdo
tratadas a sequir.

A primeira influéncia da pos-modernidade na interpretacdo biblica, a
sincronia, despreza, de certo modo, a reconstrucdo do processo histérico da
formacao dos textos biblicos. A partir da modernidade, a interpretacéo biblica estava
baseada na diacronia, ou seja, preocupava-se em reconstruir o passado, “visando
entender o processo histérico da formacgdo dos textos biblicos, para dai partir para
analisar o sentido dos mesmos”.??®> A sincronia, na interpretacdo, privilegia a
autonomia semantica do texto e a “interacao deste com o leitor”.2?6 De acordo com
Lopes, ainda que as hermenéuticas biblicas pés-modernas usem certos aspectos do
método historico-critico, essas hermenéuticas desprezam a intencionalidade do
“autor, quando e por que ele escreveu, € nem [se preocupam] com O pProcesso
histérico que levou a formacgao do texto”.??’

A segunda caracteristica, a pluralidade de interpretacbes, despreza o
“sentido Unico de um texto biblico”.??2 N&o h4, para os defensores da interpretacéo
pos-moderna da Biblia, um sentido Unico de uma narrativa biblica. Para eles, o que
importa é a perspectiva do texto em si em didlogo com os pressupostos do leitor.

E mesmo que existisse, seria inacessivel em nossos dias em razdo da

distancia cultural, temporal e linguistica que nos separa do autor e do texto
gue ele escreveu. A intencdo do autor, que era considerada vital para a

224 | OPES, 2009, p. 199.
225 L OPES, 2009, p. 199.
226 | OPES, 2009, p. 199.
227 LOPES, 2009, p. 199.
228 | OPES, 2009, p. 199.
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compreensdo do texto, é excluida pelos intérpretes pds-modernos, visto
gue, na opinido deles, a mesma é impossivel de determinar-se. Cada nova
leitura de um mesmo texto permite novas e diferentes interpretacdes, todas
igualmente validas e nenhuma tendo necessariamente relacdo com o
sentido original ou com a intencdo autoral.?2®

A terceira influéncia da p6s-modernidade na interpretacao biblica, ou seja, a
epistemoldgica, provocou, segundo Lopes, “uma profunda mudanga na natureza da
hermenéutica”.?>® A hermenéutica biblica, antes do lluminismo, preocupava-se em
entender as narrativas biblicas. Para isso, desenvolveu diversos principios de
interpretacdo. Com a chegada do método histérico-critico, a hermenéutica biblica se
tornou “metodolodgica [...] [e] preocupada em estabelecer métodos de analise
racional que recompusessem o0 processo histérico da formacdo dos textos
biblicos”.23 Com a chegada da pdés-modernidade e sua influéncia na hermenéutica
biblica, a hermenéutica deixou de ser metodoldgica para se tornar epistemoldgica.
Segundo Lopes, em vez de ser um método de investigacdo da verdade nos textos
biblicos, ela, a hermenéutica biblica, tornou-se uma preocupacdo com o

entendimento.

Agora, no periodo pés-moderno, a hermenéutica transfigura-se em
epistemologia. Ou seja, ndo mais preocupada com métodos de investigar a
verdade dos textos biblicos, ela passa a se preocupar com a natureza do
entendimento.?®?

Com a perda do sentido original, como quarta influéncia pés-moderna na
hermenéutica biblica, Lopes afirma que os pds-modernos acreditam ser impossivel
recuperar o sentido original do texto biblico.?®®> O que existe, na visdo dos poés-
modernos, sédo os varios sentidos que podem ser dados ao texto, de acordo com as
perspectivas dos leitores em seus momentos. Tudo isso depende da circunstancia
cultural, historica e situacional em que os intérpretes vivem.

A quinta influéncia da pos-modernidade na interpretacdo biblica evoca a
morte do autor, ou seja, a impossibilidade de chegar até a intencdo do autor.
Utilizando-se das filosofias e ciéncias do século XX, como o estruturalismo na
linguistica, as filosofias hermenéuticas de Heidegger e, em especial, de Gadamer e

outros fildsofos, as hermenéuticas biblicas p6s-modernas, ainda que em momentos

228 LOPES, 2009, p. 199-200.
230 LOPES, 2009, p. 200.
231 LOPES, 2009, p. 200.
232 L OPES, 2009, p. 200.
233 LOPES, 2013, p. 200.
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divergem entre si, concorda unilateralmente com o relativismo do sentido de um
determinado texto. Assim, ndo existe um Unico sentido no texto biblico, mas
varios?34, portanto a intencionalidade do autor esta fora de cogitacdo. Trata-se da
morte da intencionalidade autor como determinante do significado de um texto.

Na pendultima influéncia da pdés-modernidade na hermenéutica biblica, Lopes
argumenta que esse tipo de hermenéutica provoca “um retorno a alegorese de Filo,
dos rabinos, de Alexandria e da Idade Média, com sua énfase radical em mdltiplos
sentidos de uma passagem biblica que estdo além do sentido literal’?®, ou seja, a
pés-modernidade, assim como a alegorese, evocam que O texto tem diversos
sentidos que podem ser tidos como verdadeiros.

Por fim, na dltima influéncia da pés-modernidade na interpretacao biblica, ou
seja, o deslocamento do sentido, Lopes exemplifica “os trés elementos constitutivos
do processo de interpretagéo: o autor, o texto que ele produziu, e o leitor”.2%¢ Para
Lopes, a Reforma Protestante focava a interpretacdo biblica na intencao autoral
como determinante para o entendimento do texto.?®” No periodo pds-moderno,
Lopes afirma que o objetivo da interpretacdo deslocou o foco do autor para o texto e,
para isso, € necessario compreender o processo histérico da formacgéo do texto. Isso
€ possivel, para os defensores da interpretacdo moderna da Biblia, pelo método
historico-critico. Por fim, na p6s-modernidade, o foco da hermenéutica biblica recai
sobre o leitor. Rejeita-se a intencdo do autor e o processo de formacao do texto.
Todo o sentido do texto € encontrado no diadlogo entre o leitor e o texto.

Apresentamos, a seguir, o quadro de Lopes e o de Joseph A. Fitzmyer.?%8 O
quadro de Lopes se encontra na pagina 201 de sua obra. J& o quadro de Fitzmyer,
foi elaborado a partir do quadro de Lopes. Todas as informagdes pertinentes para a
formulacdo do quadro de Fitzmyer podem ser encontradas em sua obra A Biblia na

Igreja. Ambos os quadros demonstram o descolamento do sentido desde a Reforma

234 L OPES, 2013, p. 200.

235 | OPES, 2009, p. 200.

236 | OPES, 2009, p. 201.

237 O que € um equivoco, porque em que sentido a interpretagédo “autoral” produzia cristologia a partir
do AT?

238 pe, Joseph A. Fitzmyer, SJ, é Ph.D. em Teologia. Professor emérito do Departamento de Estudos
Biblicos da Universidade Catolica da América, Washington, D.C. E doutor pela John Hopkins
University, Baltimore, Maryland. Tem licenciatura pelo Pontificio Instituto Biblico de Roma. E
membro da Pontificia Comissédo Biblica e da Dead Sea Scrolls Foundation. Escreveu diversas
obras, entre elas 101 perguntas sobre os Manuscritos do Mar Morto; Escritura, a alma da teologia
e Catecismo cristoldgico.
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Protestante, passando pelo método historico-critico e chegando até a poés-

modernidade na interpretagéo biblica.

Quadro 1 - O deslocamento do sentido de acordo com Lopes:?*°

Autor — » Texto <«—  — Leitor

Reforma e Método Histérico- Novas

Ortodoxia Critico Hermenéuticas (Pés-
Protestantes (Modernidade) modernidade)

Busca da intencdo Pesquisa visando Abandono da intencéo
do autor humano reconstruir a autoral e do processo
como chave para a formacéo do texto formativo do texto e
compreensdéo do biblico por meio de foco na inteiragédo do
texto biblico. métodos cientificos. leitor com o texto.

O deslocamento do sentido de acordo com Fitzmyer:

Autor — > Texto <+—— Leitor
)

Reforma e Ortodoxia Método Histérico- Novas Hermenéuticas
Protestantes Critico (Modernidade) (P6s-modernidade)
Os hermeneutas Os hermeneutas Os hermeneutas
buscam a intencdo do buscam a inten¢do do abandonam a intencéo
autor como fundamento autor e a reconstrucéo autoral e o processo
para a compreensao do da formacé&o do texto formativo do texto e
texto biblico. biblico por meio de focam na inten¢éo do
método criticos, ou seja, leitor com o texto.
cientificos.

Ambos os quadros possuem semelhancas, mas também indicam diferencas
na compreensdo do metodo historico-critico, ainda que ndo seja esse 0 assunto
principal que estamos discutindo. O quadro sobre o deslocamento do sentido, de
Lopes, apresenta a busca pela intencdo autoral apenas nas hermenéuticas da
Reforma. JA o quadro sobre o descolamento do sentido de Fitzmyer, apresenta a

239 LOPES, 2013, p. 201.
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busca pela intencao autoral tanto nas hermenéuticas da Reforma Protestante quanto
no método historico-critico. Resgatando a pertinéncia do assunto em questdo, ou
seja, do deslocamento de sentido da intencdo autoral para o leitor, tanto Lopes
guanto Fitzmyer concordam que as hermenéuticas pds-modernas abandonam a
intencionalidade do autor, o processo de formacgao do texto e focam na inteiracado do
leitor com o texto. As informagdes pertinentes para o quadro de Fitzmyer podem ser
encontradas em sua obra A Biblia na Igreja.

3.6 As novas hermenéuticas biblicas: entre o método historico-critico e a pos-

modernidade

As hermenéuticas biblicas p6s-modernas estdo comprometidas com a visédo
pluralista e relativista?*° da interpretacéo biblica. No entanto, conforme afirma Lopes,
os “intérpretes pds-modernos [...] permanecem, contudo, comprometidos com o
método histdrico-critico”.?4! Ou seja, defendem a autonomia semantica dos textos e
a perspectiva do leitor, negam a possibilidade de buscar a intencéo autoral, negam
0s métodos cientificos que prometem se aproximar da verdade, contudo adotam

determinados principios do método historico-critico.

Mesmo afirmando [as hermenéuticas biblicas pés-modernas] a
impossibilidade do uso de métodos para se chegar a verdade, adotam como
certos em seus escritos 0s supostos resultados infaliveis desse método.?42

Lopes, em sua obra, prossegue citando diversos exemplos desse
antagonismo entre o método historico-critico e a pdés-modernidade nas novas
hermenéuticas biblicas. O primeiro exemplo citado € o do intérprete Brevard Childs

que, segundo Lopes, é o pai da aproximagdo candnica.?*?

240 LOPES, 2013, p. 201.
241 LOPES, 2013, p. 201.
242 L OPES, 2013, p. 201.
243 LOPES, 2013, p. 201.
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Mesmo reagindo contra a fragmentacéo do canon biblico feita pelo método
historico-critico, Childs aceita sem reservas que os livros candnicos séo
uma compilacdo de varias fontes escritas por editores teologicamente
motivados.?*

Ainda, Lopes indica um exemplo da dicotomia de Brevard Childs, ou seja, 0

seu antagonismo entre o meétodo histérico-critico e o pdés-moderno:

podemos ver essa dicotomia claramente na andlise que ele [Brevard Childs]
faz de Isaias em seu Introduction to the Odl Testamente as Scripture. Desde
0 advento da critica moderna, os intérpretes liberais do Antigo Testamento
tém insistido que o livro de Isaias ndo pode ser atribuido em sua inteireza
ao profeta Isaias que viveu na época do rei Ezequias, antes do exilio. Como
resultado, dividem o livro inicialmente em duas partes, Pro-Isaias (1-39) e
Deutero-lsaias (40-66), e depois em trés (ou mais). A primeira parte é
atribuida ao Isaias original e as demais a autores diferentes durante e apés
o exilio. Como resultado, em algumas séries de comentarios do Antigo
Testamento, essas diferentes partes de Isaias recebem tratamento como se
fossem livros diferentes, e aparecem em volumes diferentes. Childs, sem
rejeitar as conclusdes desses intérpretes criticos, questiona a validade
dessa abordagem para a teologia biblica, e propde como solu¢do que se
trate do livro como um todo. Entretanto, Childs aceita a concepcéo critica
que Deutero Isaias foi anexado ao Isaias do século 8° por um editor, que o
removeu do seu contexto original e colocou num novo contexto, permitindo
que a mensagem de Segundo Isaias, uma mensagem de perdao, se
tornasse aplicavel a outras audiéncias além do povo da sua época.?*®

Como outro exemplo, Lopes cita a hermenéutica da libertagdo. Para ele, a

dicotomia entre o método histérico-critico e a pds-modernidade se torna mais

acentuada nessa interpretacao biblica. Para isso, cita dois dos principais intérpretes

da libertacdo: Leonardo Boff e Severino Croatto. Segundo Lopes,

Para Lopes,

esses [dois] intérpretes usam o método histérico-critico para reconstruir o
Jesus histérico e o Exodo, e em seguida usam as ideias da filosofia
hermenéutica pés-moderna para fazer de Jesus e do Exodo paradigmas da
libertacdo social para as massas oprimidas da América Latina.?46

Severino Croatto é cético “quanto a historicidade (veracidade)

dos relatos sobre a saida de Israel do Egito, como contido no livro de Exodo”.247

Ele [Severino Croatto] sugere que o relato do Exodo como o temos na
Biblia, particularmente a vocacédo de Moisés, as pragas do Egito, a pascoa
apressada e a travessia do mar ‘ndo sao episédios do acontecimento da

244 | OPES, 2013, p. 201.

245 LOPES, 2013, p. 201-202.

246 LOPES, 2013, p. 202.
247 LOPES, 2013, p. 202.
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libertacdo, mas expressdes de seu sentido, como projeto e atuacdo de Deus
ou como memoria festiva.248

E importante lembrar que o método historico-critico ndo defende que
“milagres”, como os que aconteceram no Exodo citados por Lopes, tenham
realmente acontecido. Valendo-se das ciéncias humanas que auxiliam na
interpretagdo dos textos biblicos, o método histérico-critico carrega consigo
pressupostos cientificos. O documento da Pontificia Comisséo Biblica,?*° intitulado A
Interpretacdo da Biblia na Igreja, afirma que “o método histérico-critico € o método
indispensavel para o estudo cientifico do sentido dos textos antigos”?*°, ou seja,
estar baseado no método cientifico, ndo carrega consigo pressupostos religiosos ou
sobrenaturais.

Por fim, Lopes cita o Ultimo exemplo da dicotomia entre o método histoérico-
critico e a pés-modernidade na interpretacdo libertadora. Segundo Lopes, a obra
intitulada Jesus Cristo Libertador, de Leonardo Boff, “defende que os evangelhos
sdo principalmente uma interpretacdo teolégica dos eventos, em vez de uma
descricdo objetiva e desinteressada do Jesus histérico de Nazaré”.?5! Também,
segundo Lopes, Boff “acredita que os evangelhos sdo o produto final de um longo
processo de reflexdo sobre Jesus e representam a cristalizacdo do dogma primitivo
da igreja”.?52 Assim, segundo Lopes, Boff se aproxima dos hermeneutas biblicos que
adotam o método histdrico-critico. Para ambos, as narrativas dos evangelhos tratam
de uma interpretacéo teologica dos eventos ocorridos e relacionados com Jesus de
Nazaré. Mesmo se aproximando do método historico-critico, Boff também defende a

pés-modernidade na interpretacdo biblica. Segundo Lopes, Boff

adotando os pressupostos do liberalismo classico, [...] afirma que a
comunidade primitiva de cristdos tomou grandes liberdades ao defrontar-se
com as palavras de Jesus, interpretando-as e modificando-as, e também
criando outros ditos, sempre no esfor¢o de fazer interpretacdes e coloca-las
na boca de Jesus; as predi¢Ges de Jesus quanto a sua morte foram vaticina

248 | OPES, 2013, p. 202.

249 Organismo supremo da Igreja Catolica que trata dos assuntos de matéria biblica. Foi criado pelo
Papa Ledo Xlll, na sua carta apostélica Vigilantiae Studiiqueem, em 30 de outubro de 1902.
Inicialmente, foi composto por cardeais e peritos em matéria biblica, sob o nome de consultores.
Posteriormente, com o Papa Paulo VI, o organismo passou a contar com especialistas de
diferentes matérias que lidam com as pesquisas biblicas.

250 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA. A Interpretacdo da Biblia na Igreja. Traducdo de Eduardo
Campagnan-Ferreira. 9 ed. Sdo Paulo: Paulinas, 2010, p. 37.

251 LOPES, 2013, p. 202.

252 | OPES, 2013, p. 202.
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ex-eventu, isto é, foram colocadas na sua boca pelos discipulos, apés a sua
morte.?53
3.7 Consideracbes finais sobre a influéncia da hermenéutica filoséfica de

Hans-Georg Gadamer nas hermenéuticas biblicas p6s-modernas

Gadamer influenciou profundamente a hermenéutica biblica com seus
conceitos e modos de conceber a hermenéutica: a tradicdo, os pré-conceitos do
intérprete, a fusdo de horizontes, a quase-repeticdo etc. Ainda que Gadamer tenha
tentado escapar do relativismo, em nosso capitulo 2, sobre a hermenéutica filoséfica
de Hans-Georg Gadamer sob a critica da hermenéutica filoséfica de E. D. Hirsch Jr.,
compreendemos que ele ndo conseguiu tal facanha, abrindo possibilidades para o
relativismo radical. Com o sucesso de sua filosofia hermenéutica na academia, o
final do século XX foi marcado pela interpretacdo gadameriana, especialmente nos
textos. Com a interpretacdo biblica ndo seria diferente. A partir dos pressupostos da
pos-modernidade, em especial Gadamer, surgiram novas interpretacdes das
narrativas biblicas que aderiram os pressupostos de Gadamer, ainda que se
utilizem, até hoje, de determinados principios do método histérico-critico. Tal
dicotomia faz dessas novas hermenéuticas biblicas métodos de interpretacdes da
Biblia que ndo estejam preocupadas com a objetividade dos textos, a
intencionalidade dos autores e seu contexto original, € nem mesmo com 0 processo
de formacdo dos textos biblicos. A perspectiva interessante para essas novas
hermenéuticas biblicas reside na perspectiva do leitor. Assim, ainda que se utilizem
do método histérico-critico e como a perspectiva hermenéutica gadameriana se
tornou influente a partir do final do século XX até os dias de hoje, o método historico-
critico cedeu certo espaco para outros métodos de interpretacédo dos textos biblicos
nos meios universitarios. Com isso, cabe a pergunta: € possivel resgatar a
plausibilidade do método histérico-critico na interpretacdo biblica como o método

mais plausivel, falseavel e valido na hermenéutica biblica?

253 LOPES, 2013, p. 202.



4 A DEFESA DO METODO HISTORICO-CRITICO NA PERSPECTIVA
DA TEORIA HERMENEUTICA DE E. D. HIRSCH JR.: O SIGNIFICADO
VERBAL DO TEXTO BIBLICO DETERMINADO PELA INTENCAO DO
AUTOR

4.1 Introducao

Neste capitulo, apresentaremos brevemente a historia, os principios, a
descricdio e a avaliacdo critica do método histérico-critico. Posteriormente,
avaliaremos a teoria hermenéutica de Hirsch e sua critica a hermenéutica filosofica
de Gadamer. Com isso, justificaremos o0 uso do método histérico-critico com a teoria
hermenéutica de Hirsch, demonstrando suas convergéncias na andlise diacrbnica e,
por fim, demonstraremos suas divergéncias com a analise sincrénica, presente nas
hermenéuticas pds-modernas e outras hermenéuticas biblicas que usam as duas

analises: diacrbnica e sincrbnica.

4.2 O método histdrico-critico: historia, principios, descricdo e avaliagéo

Costuma-se, através do senso comum de muitos hermeneutas, tedlogos,
pesquisadores e estudiosos do assunto, apresentar a origem do método historico-
critico no lluminismo do século XVIII. No entanto, esse método € mais antigo. Além
disso, existem diversas obras que tratam sobre a histéria, 0s principios, a descri¢ao
e a avaliacdo desse método, tanto em lingua portuguesa quanto em linguas
estrangeiras. Diante dessa diversidade de obras sobre o assunto, alguns extratos
necessarios serao apresentados para demonstrar brevemente o que é esse método,
0 seu procedimento, seus pressupostos e as principais criticas que ele vem
recebendo.

Diversas obras, entre elas o documento A Interpretacdo da Biblia na Igreja,
da Pontificia Comisséo Biblica, indica que o método historico-critico surgiu na
Antiguidade com os comentaristas “gregos da literatura classica”.?®* Sobre isso,
Fitzmyer também afirma que “alguns elementos do método histérico-critico foram

desenvolvidos por filélogos e comentadores gregos dos escritos de Homero e outros

254 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA, 2010, p. 37.
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cldssicos, em especial os estudiosos da Biblioteca de Alexandria do periodo
ptolemaico.?>> Posteriormente, os medievais como “Origenes, Jerénimo e Agostinho
[também utilizaram] o método [que] era, entdo, menos elaborado”.?*6 Sobre isso,
Lima afirma que “ja no século lll, o trabalho de comparagdo de manuscritos dos
textos biblicos realizado por Origenes “(a Héxapla) mostra até que ponto de
especializagdo ia a preocupacdo com a autenticidade material do texto”?%’, mas foi
na modernidade que o método histérico-critico se desenvolveu com intensidade. A

obra Para uma Hermenéutica Biblica afirma:

[Foi no] Renascimento, [no] humanismo e [na] Reforma Protestante [que
houve] o surgimento de uma nova cosmovisao, resultado da descoberta de
Copérnico. E a passagem do teocentrismo ao antropomorfismo, conduziram
a necessidade de buscar uma posi¢cdo frente ao debate entre a ciéncia
moderna e a verdade biblica. Nesse contexto, fala-se, com raz&o, de uma
revolugdo copernicana no campo das ciéncias biblicas. A énfase na
gramatica do texto, no seu aspecto histérico e no seu contexto de
surgimento antecipam um tipo de exegese que dominara a interpretacéo
biblica até meados do século XX, chamando pesquisa histérico-critica.2%8

Com isso, pode-se afirmar que elementos esparsos da metodologia
histérico-critico estavam presentes na Antiguidade Classica. No entanto, é no
periodo moderno, do Renascimento Cultural e Cientifico e, especialmente, no
lluminismo do século XVIII, que ele se desenvolve. Tal desenvolvimento s6 foi
possivel a partir de novos principios distintos e/ou melhores daqueles que ja haviam
sido feitos ou praticados na histéria da hermenéutica biblica. Entre esses principios,
temos: 1) o método histérico; 2) o método critico; 3) o método analitico. O método
historico “procura elucidar os processos historicos de producédo dos textos biblicos,
processos diacrénicos algumas vezes complicados e de longa duragdo”.?>® O
método critico “opera com a ajuda de critérios cientificos tdo objetivos quanto
possiveis em cada uma de suas etapas (da critica textual ao estudo critico da
redacdo) de maneira a tornar acessivel ao leitor moderno o sentido dos textos

biblicos”.2%° Por fim, o método analitico “estuda o texto biblico da mesma maneira

25 FITZMYER, 1997, p. 19.

256 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA, 2010, p. 37.

257 LIMA, 2014, p. 54.

258 ZABATIERO, Julio; FILHO, José Adriano; SANCHEZ, Sidney. Para uma hermenéutica biblica. Sao
Paulo: Fonte Editorial, Faculdade Unida, 2011, p. 95.
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que qualquer outro texto da antiguidade e o comenta enquanto linguagem
humana”.?61

O método historico-critico possui 0s seguintes ferramentais que o
constituem: 1) critica textual; 2) critica literaria; 3) critica dos géneros; 4) critica das
tradicbes; 5) critica da redacdo; 6) critica historica. A critica textual, cientifica,
baseia-se “no testemunho dos mais antigos e melhores manuscritos, assim como
dos papiros, das traducdes antigas e da patristica, ela procura [...] estabelecer um
texto biblico que seja tdo préximo quanto possivel do texto original”’.?62 A critica
literaria serve para “discernir o inicio e o fim das unidades textuais, grandes e
pequenas e em verificar a coeréncia interna dos textos”.?%3 A critica dos géneros
“procura determinar os géneros literarios, ambiente de origem, tracos especificos e
evolugdo desses textos”.?®4 A critica das tradigdes “situa os textos em correntes de
tradigdo, das quais ela procura determinar a evolugao no decorrer da historia”.26> A
critica da redacao “estuda as modificacbes que os textos sofreram antes de terem
um estado final fixado”.?%¢ Por fim, a critica histérica serve para “determinar [0]
alcance histoérico [dos textos estudados]”.?%”

Os ferramentais que constituem o método histérico-critico indicam que o
método tem uma preocupacao em “elucidar os processos historicos de producdo dos
textos biblicos, processos diacronicos algumas vezes complicados e de longa
duragao”.?®® Pode-se, com isso, afirmar que a preocupacdo do método se concentra
no resgate da intencéo do autor. Por qué? A elucidacédo dos processos histéricos de
producédo dos textos biblicos visa reconstituir o texto o mais préximo possivel de seu
original. Assim, o que se tem como critério € a possibilidade de buscar a mensagem
original, o significado do texto numa perspectiva diacrbnica e néo sincrbnica. O
motivo é procurar resgatar o significado do texto o mais préximo possivel da
intencdo do autor. O método n&o se vale da analise sincrbnica, onde ha a
possibilidade de novos significados do texto biblicos para os leitores modernos. I1sso
se tornou possivel com a chegada da pés-modernidade na hermenéutica biblica.

7

Além disso, quando o método é rigorosamente cientifico e baseado apenas em

261 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA, 2010, p. 41.
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264 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA, 2010, p. 42.
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pressupostos racionais, contraria os dogmas e doutrinas elementares da fé crista.
Cabem, agora, algumas perguntas: se € um método cientifico por exceléncia em
detrimento de diversas outras hermenéuticas biblicas e, além disso, pode contrariar
as “verdades” de fé crista, entdo, seria util esse método de interpretagao biblica para
a cristandade? Se o método se preocupa com a diacronia, ou seja, estabelecer o
significado original do texto, e a fé é algo particular de um individuo, de um grupo
social e de uma cultura, de que vale a diacronia na religido cristd se essa diacronia
pode levar a uma dicotomia entre a racionalidade e a fé?

A Pontificia Comissdo Biblica, no documento A Interpretacdo Biblica na
Igreja, afirma que o método histdrico-critico € o método mais significativo para a
Igreja Catdlica Romana: “ndo sé admite como legitimo, mas pede a utilizagao deste
método”.?®® Qutras vertentes da cristandade também utilizam o método histérico-
critico, como as Igrejas Evangélicas de Confissdo Luterana no Brasil e a Igreja
Anglicana, por exemplo. Contudo, a impressdo que o documento da Pontificia
Comisséo Biblica deixa € de que o método historico-critico € valido até o momento
gue nao contraria os principais elementos de fé da cristandade, ou seja, nao
contraria 0s dogmas e as doutrinas elementares que constituem a base do
cristianismo e todas as suas vertentes. Portanto, insere-se, na hermenéutica biblica
religiosa e de carater querigmatico?’, a andlise sincronica, tento em vista a fé que
alimenta os fiéis cristdos. Parte-se, assim, do uso da diacronia, mas, também, da
sincronia, ou seja, a intencionalidade dos autores é fundamental, juntamente com o

significado que o texto expressa na vida dos leitores.

4.3 A defesa do método histérico-critico na perspectiva da teoria hermenéutica
de E. D. Hirsch Jr.: o significado verbal do texto biblico determinado pela

intencado do autor

A teoria da interpretacdo de Gadamer foi questionada e criticada por E. D.
Hirsch Jr., que resgata a possibilidade de uma interpretacédo dos textos baseados na
intencdo do autor como condicionante do significado de um texto. Trata-se de um
conjunto de questionamentos e criticas que estao presentes em sua obra Validity in

interpretation, conforme foi referido no capitulo 2. O primeiro questionamento e

269 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA, 2010, p. 37.
270 Proclamacéo do Evangelho; proclamacao das verdades de fé cristas; centro na mensagem crista.
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critica de Hirsch a teoria da interpretacdo de Gadamer € a rejei¢cdo da intencdo do

autor como determinante do significado de um texto.

Gadamer ndo tem parédmetros para determinar qual o sentido do texto e tem
de aceitar que um Unico texto tem um nimero sem fim de sentidos. Ao final
das contas, Gadamer ndo tem como estabelecer qual sentido é legitimo,
visto que ndo tem parametros que o ajudem decidir.271

Assim, Hirsch criticaria, numa perspectiva hermenéutica biblica, o
afastamento da intencionalidade do autor e a concentragdo da hermenéutica na
perspectiva do leitor. E possivel construir um paralelo entre a teoria da interpretacéo
de Hirsch com a anélise diacrbnica, base do método historico-critico, em detrimento
da analise sincrénica, base das hermenéuticas biblicas pés-modernas. Por qué?
Porque a andlise diacrbnica, e seus ferramentais (conforme foi referido
anteriormente neste capitulo), buscam “elucidar os processos historicos de produgao
dos textos biblicos™’? Essa elucidagdo ndo significa tentar reconstruir o significado
de um texto a partir de sua mensagem original ou mais préxima do original? Sim,
portanto, trata-se de uma busca pela intencdo do autor, 0 seu contexto e 0s
processos de formacdo do texto biblico que estdo em jogo. Além disso, Hirsch,
contrariando a analise sincrbnica que se atém na interacdo do leitor com o texto,
criticaria, obviamente, outros métodos de interpretacdo biblica que usam essa
andlise, a saber a sincronica. Para Hirsch, assim como o método histérico-critico, o
que importa é a génese dos textos, a intencionalidade dos autores e o processo de
formacdo desses textos.

A segunda critica de Hirsch a hermenéutica filosofica de Gadamer se refere

aos sentidos dos textos e sua relagdo com 0s seus autores.

Hirsch defende que textos sdo expressGes de pessoas individuais reais.
Logo, o sentido dos textos ndo pode ser dissociado dos seus autores. E,
portanto, perfeitamente legitimo ver o texto como tendo somente um sentido
gue € o do seu autor, independentemente das varias diferentes perspectivas
das quais os leitores se aproximem dele.?”3

Novamente, Hirsch evoca a importancia da intencionalidade autoral como
determinantes do significado dos textos. O texto, segundo Hirsch, é uma expressao

de um autor. Logo, o significado verdadeiro esta baseado na intencdo de seu autor.

2 LOPES, 2013, p. 244-245.
22 PONTIFICIA COMISSAO BIBLICA, 2010, p. 37.
213 LOPES, 2013, p. 245.
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Assim, novamente, verificamos a importancia da analise diacrénica no processo de
determinar ou buscar o significado de um determinado texto biblico.

Gadamer, segundo Hirsch, exagera na influéncia do contexto do hermeneuta
como determinante do sentido do texto. Lopes argumenta que existem dificuldades
na busca pela intencionalidade autoral. No entanto, isso ndo significa que ha uma

impossibilidade para essa busca.

Hirsch também critica Gadamer por exagerar a influéncia do contexto do
leitor na percepcédo do sentido do texto. O exagero de Gadamer acaba por
transformar o que é apenas uma dificuldade numa impossibilidade. Todos
nos reconhecemos que é dificil ajustar nosso horizonte com aqueles dos
autores de textos antigos, escritos ha séculos. Porém, gragas ao trabalho
dos pesquisadores, arquedlogos, linguistas, antropélogos e historiadores é
possivel transpor as categorias de nossa cultura e nos identificar em certa
medida com a cultura em que essas obras foram escritas. Embora seja
dificil, ndo é impossivel transpor as barreiras linguisticas, culturais e
temporais”.?27

Com isso, constatamos que Hirsch concordaria com o método historico-
critico quando o0 mesmo usa, em seu método, a critica textual, a critica literaria, a
critica dos géneros, a critica das tradi¢des, a critica da redacéo e a critica histérica.
O motivo para tal é que todos esses principios adotados pelo método histérico-critico
visam, em uma analise diacrbnica, reestabelecer o sentido de um texto baseado na
intencdo de seu autor.

Por fim, a outra critica de Hirsch feita a Gadamer demonstra uma “falacia da
metodologia de Gadamer que é confundir sentido com significado”.?”> Para Hirsch,
segundo Lopes, a intencionalidade do autor determina o sentido do texto. Ja a
relevancia do texto para os leitores pode causar diversas formas de significados e

compreensdes do texto.

O texto s6 tem um sentido [Schmidt adotou o termo significado, conforme foi
referido no capitulo 1], que é aquele conscientemente pretendido pelo seu
autor, e é, portanto, uma entidade determinativa. Entretanto, o impacto
desse sentido nos leitores pode variar de contexto a contexto. E isso que
chamamos de significado [Schmidt adotou o termo significAncia, conforme
foi referido também no capitulo 1].276

Assim, Hirsch demonstra que o significado de um texto esta condicionado a
intencionalidade autoral. A significancia, ou seja, a relevancia do texto para o

intérprete pode ou ndo estar em sintonia com a intencdo do autor. Para Hirsch,

274 LOPES, 2013, p. 245.
275 LOPES, 2013, p. 245.
276 LOPES, 2013, p. 245.
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apenas a interpretacdo que estd em sintonia com a intencdo do autor € valida.
Podemos dizer que h& uma possibilidade de construir um paralelo entre o
pensamento de Hirsch e a analise diacrbnica, base do método historico-critico, em
detrimento das hermenéuticas que se valem somente, ou também, da analise
sincronica, ou seja, que demonstra a relevancia de um texto para a perspectiva do
leitor. Hirsch, assim, é um pensador da hermenéutica que ressuscita a possibilidade
de buscar a intencdo do autor que determina o significado de um texto. Logo,
também e a partir do paralelo entre o seu pensamento e a andlise diacronica, traz a
tona, novamente, o método histérico-critco como método de exceléncia na
hermenéutica biblica ap0s as rigorosas criticas de Gadamer a hermenéutica de
Schleiermacher e Dilthey e, consequentemente, das criticas recebidas das

hermenéuticas biblicas pés-modernas.

4.5 Consideracfes finais sobre a defesa do método histérico-critico na
perspectiva da teoria hermenéutica de E. D. Hirsch Jr.: o significado verbal do

texto biblico determinado pela intencdo do autor

Procurou-se, neste dltimo capitulo, demonstrar a convergéncia da teoria
hermenéutica de Hirsch com o0s pressupostos ou principios do método histérico-
critico, a saber, sua base: a andlise diacrbnica que visa reconstruir a génese do
texto, a intencionalidade autoral e o processo de formacdo dos textos. Como Hirsch
despreza qualquer interpretacdo que nao esteja baseada na intencdo do autor, ele
também despreza a analise sincrénica, base das hermenéuticas biblicas pos-
modernas e outras hermenéuticas que usam a analise sincronica em suas
interpretacdes. Em Hirsch, a defesa do método histérico-critico se torna possivel e,
assim, esse método resgata a sua plausibilidade, falseabilidade e veracidade como

método cientifico por exceléncia da hermenéutica biblica.






CONCLUSAO

Foram analisadas as teorias hermenéuticas de Gadamer e Hirsch. A filosofia
hermenéutica de Gadamer, desde o século XX, influencia as hermenéuticas biblicas
pés-modernas, que focam a interpretagcdo dos textos biblicos na perspectiva do
leitor. A partir das criticas de Hirsch a hermenéutica filoséfica de Gadamer, conclui-
se que é possivel buscar a intencdo do autor como determinante do significado
verbal de um texto. Assim, atrelando a teoria da interpretacdo de Hirsch com o
método histoérico-critico, € possivel resgatar a importancia da andlise diacrdnica na
interpretagdo biblica. Atualmente, a analise sincrénica dos textos tem alcancado um
grande numero de intérpretes e leitores que lidam com o texto biblico. No entanto,
esse tipo de andlise leva a interpretacdo biblica ao relativismo, em que cada um
interpreta ou |é o texto biblico da forma como Ihe convém. Entre as hermenéuticas
biblicas que fazem uso da analise sincrbnica, temos a feminista e a da libertacéo.
Longe de fazer uma critica politica a tais hermenéuticas, o que se pretende aqui é
fazer uma critica a base epistemoldgica dessas hermenéuticas que fere o método
histérico-critico e, ndo necessariamente, o carater politico dessas hermenéuticas. No
entanto, devido ao seu carater politico e ideoldgico, é natural que se utilizem da
analise sincronica, ou seja a perspectiva do leitor com suas ideologias e posicées
politicas.

Além disso, pretendemos defender um método mais objetivo de
interpretacdo que foque a interpretacdo na intencéo autoral, o contexto do autor e 0
processo de formagdo dos textos biblicos. E como as hermenéuticas biblicas poés-
modernas se valem da teoria de Gadamer e, além disso, sdo criticadas a partir da
teoria da interpretacdo de Hirsch, logo, é natural que a base epistemoldgica dessas
hermenéuticas sejam criticadas para defender um método cientifico de interpretacéo.
O que importa, nesse caso, ndo € o que o leitor quer que o texto signifique, mas o
que ele de fato quer transmitir, baseado na intencdo do autor. E isso implica em
diversos problemas dentro de uma interpretacédo, ndo soO politica e ideologica das
hermenéuticas biblicas pds-modernas, mas até mesmo das interpretacbes
confessionais conservadoras, pois muitas vertentes do cristianismo, ainda que fagam

uso do método historico-critico ou gramatical-histérico, usam a andlise sincrbénica na
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interpretacdo, visando ao significado importante para os individuos ou grupos de fé
que tem a Biblia como um livro sagrado ou detentor de uma palavra sagrada, divina.

Ocorre aqui levar o método historico-critico até as suas Ultimas
consequéncias, seja para defender ou criticar um texto biblico em seu valor histérico,
social, politico, teolégico e moral de seu momento. H& de se ter presente que a
Biblia € um conjunto de livros literarios, poéticos e, de certo modo e em pequena
medida, histéricos, mas que ndo carrega consigo nenhuma palavra divina, sagrada,
“até 0 momento” em que as hermenéuticas relativistas, ou que interpretam o texto a
partir de si mesmo e carregam como pressuposto a Biblia como “Palavra de Deus”
(como o método gramatical-histérico), justifiguem a suas interpretacdes a partir da
perspectiva do leitor ou do texto em si mesmo. Assim, para essas hermenéuticas
biblicas, o texto biblico se torna “sagrado”.

Aqui, levantam-se possibilidades de novas pesquisas a partir deste trabalho:
demonstrar que o método histdrico-gramatical, ou gramatical-histérico, de fato ndo
esta preocupado com a intencdo do autor em si, mas com aquilo que o texto em si
transmite e que esse método julga como significado intencionado pelo autor. Se o
método gramatical-histérico estd mesmo preocupado com a intencdo do autor, por
que ele despreza determinados principios e interpretacdes do método historico-
critico? Assim, caso ocorra tal justificativa para essa hipotese, ha de se ter uma nova
defesa do método historico-critico diante da interpretacdo adotada pela Reforma
Protestante: a gramatical-histérica.

A hermenéutica € campo complexo, de forma que temos consciéncia que
nossa analise pode suscitar criticas, refutacdes e até mesmo novas defesas para o
meétodo histdrico-critico que, a partir de suas bases epistemoldgicas, apresenta-se
como método cientifico e mais objetivo da interpretacdo dos textos biblicos. Ha de se
ter presente, também, que tais criticas surgirdo principalmente dos meios
confessionais cristdos que possuem determinadas ideologias e politicas que
favorecam as minorias, como as hermenéuticas feministas e da libertagdo, que se
baseiam na analise sincrénica. E, novamente, € importante salientar: este trabalho
nao visa criticar o carater politico e ideoldgico das hermenéuticas biblicas que
defendem as minorias e, para isso, usam a analise sincronica, mas criticar a
perspectiva de interpretacdo dos textos biblicos a partir dessa analise, ja que, para a
defesa do método histérico-critico, a andlise diacrénica é a que se constitui como a

de carater cientifico. Além disso, criticas poderdo surgir, também, dos meios
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confessionais cristdos que adotam uma interpretacdo fundamentalista, gramatical-
historica, que defenda a andlise sincrénica ou acredita estar defendendo uma
interpretacdo biblica de analise diacrbnica e, no entanto, usa a autonomia semantica
do texto acreditando estar buscando a intencéo do autor.

Os hermeneutas biblicos devem buscar o significado verbal do texto biblico
baseado na intencionalidade do autor. Isso significa, também, usar o método
historico-critico até as suas ultimas consequéncias na interpretacdo. Percebe-se um
certo receio em muitas confissdes cristds em adotar esse método ou leva-lo até as
dltimas consequéncias, pois, muitas vezes, 0 Sseu uso gera problemas nas
comunidades de fé: davidas, questionamentos, contradicbes entre o uso desse
método e as crencas das comunidades cristds e criticas aos métodos das
hermenéuticas biblicas p6s-modernas. Que o texto biblico possa ser interpretado de
acordo com a intencionalidade do autor expresso no significado do texto, mesmo
que, conforme foi referido anteriormente, seja contrario a perspectiva do leitor, que
detém determinadas crencas, dogmas, doutrinas e éticas tidas, por ele, como
verdadeiras ou mais proximas da verdade e, até mesmo, mais relevantes para um

determinado momento histérico, politico, ideolégico ou religioso.
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